Programme! Dieu rinistre, effrayant, impassible,
Dont le doigt nousr menace et nous dit: JSou-
[vien:-toi!..

Ces deux vers de Baudelsire, i peine modifiés pour ls circonstance, me trottsient

dans la t8te =prés leo réunion d'information organisée per 1' Administration, le 11
janvier & Baden-Beden. L'Inspeeteur G7ndrsl Ostene £'dtrit lui-méme déplacé, ('4tait
une bonne occasion pour gue notre section A.P.M. d'Allemagne lui pose des questions
précises concernant llenseignement des methémetiques dans le premier cyvele., Ce qui fut
fait, Qu'en est-il ressorti ? D'abord, on = eu la confirmation que 1'Inspection Géné-
rale était actuellement psr délégation ministérielle, seule recponsable des programmes,
Certes, pour répondre aux critiques qui visaient les projets de programme de gusiriéme

et de troisiéme élaborés per 1'Inspection Générsle & partir des trevsux de Monsieur
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Taille, I.FP.H. de Nsntes , le Ministire avsit demsnd¢ & 1%'Académie des Sciences de

proposer un projet concurrent, Mais curieusemsnt le Ministre aurait omis d'indiquer 3
cette docte asscemblée que ces progrsmmes devaiént 8tre congus pour un horaire hebdo-
madsire de trois heures., Admettons méme gue les illustres Profesceurs, Choguet, Cartan
et Lerasy =aient une bonne connsissance de ce aqu'un éléve moven de 14 & 15 ans peut as-
similer en mathimertiques, leur projet se trouve d'emblée disqurlifié. Bt pourtant ce
projet comporte dec idées intdressantes : introduction rapide de 1z distance, sauve-
garde du fait cue lz géfometrie est fondde sur les trensformations, présentastion simple
des vecteurs comme segments d'origine commune ,.. Seul donc reste en lice le projet de
1'Inspection Générale.

La Commiseion Lichnérowicz est bien morte, morte de sa belle mort, a dit
Monsieur 1'lnspecteur Général, morte parce que ron présicent, jugesnt sa thche asccom-
plie, a démissionné. Cette commission, tent critigquée, psrfois avec roison, avait ce~
pendant eu le nérite d'sssocier & 1'élaborstion des prograsmmes quelgues profesceurs de
lycées et colléges. Elle souhritzit que, tous les quatre ans, & la lumiére de 1lexpé-
rience, son action soit remise en csuse. L'Inspection Géndrsle ne peut pes présenter
ainsi la refonte des progrszmmes dene le cadre de 12 r'forme Haby, En dernier ressort,
elle décide seule, sane nous srrocier, & la rédaction des programmes, nous gui sommes
pourtent les spécialistes de 1'enseignement des methémstigues dens le premier cyele,
“onsieur 1'Inspecteur Gén‘rzl 2 reconnu gue lui-m8me ntsvait jamais eu l'ocezsion dlen-
seigner dsns des clssces de ce nivesu, compersbles 3 celles qui existent =ujourdthui.

Une certaine démocresticstion de notre enceignement s'est opérée, bon gré,
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mal gré. Le temps n'ect plus ol reuls les fils de famille allaient su lycéde. Msis les
programmes de mathémetiques n'ont pre cuivi cette évolution. Ils ront congus pour une
élite,
fien ne fut, & cet égard, plus révélsteur que 1z réponse de Monsieur 1'Ins-
pecteur Géréral & ls cuestion cue nous svions poséde, cur 1'opportunité d'introduire
le concept "relstion d'écuivalence” dés 1a classe de cinguiéme, Reprenons cette rcuestion
Le programme de cinguiéme débute per un chapitre "Relstions" mentionnent la
relstion d'éguivalence, Cette notion est inaccessible & ls plupert des £léves parce
gu'elle exige un formslicme rigoureux {quaniificnﬁeur? et connecteurs). Elle est d'autre
part prémazturée car elle devrsit intervenir normslement comme notion de synthése, Or le

seul exemple msthénstioue du progrsmme gui justifiersit son emploi est Z. Introduire

&

un concept nouvesu 2 partir d'un seul evemple, gui de surcroit eet infini, ne procede
pas d'une bonne pédsgogie ... Pourquoi done avoir masintenu dane le programme de cin-
guiéme ce titre "Reletions™ =zlore mBme qu'il = dieparu du projet dec classes de gua-
trieme et de troisiéme &laboré par 1'hcaddmie des Seiences 7

L'inspection Générale tient & ce que cette notion soit introduite, su beroin
par l'intermé =sire de celle de pnrtition, mais le recours sux propridtés de réflevivi-
té, de gymétrie et de transitivité n'est pas exclu.

Yéme point de vue pour la notion de direction gqui intervient en quatriéme.
I1 faudra en parler. Et pourtant chague profesceur de quatriéme ou de troirieme szit
par expérience gue le mot "direction', dont le sens commun est celui de "train en di-
rection de Psris", prérente un obstacle linguisticue le plus rouvent insurm ontable
pour les éléves de ces classes qul, su nmieur le confondent avec le mot'droite', au pire
avee le mot "mens". Le probléme se complicue en troiciéme svec les directions orthogo-
nales. Je n'sursi pass le crusuté de citer ler développements survouels cette notion »
donné naigsance dans les menuels de itroisiime, ni de lec envoyer au Canard Encheind

pour qu'il les pourfende comme il a d€jh pourfendu "laz droite =ffine”. Quant sux vec-

teurs congus comme clasces d'fouivelence de bipointe, cela sussi c¢'est besugoup trop
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betrait, Chacue enseignent en est bien conscient. L¥Aecsdémie der Sciences elle-mbnme,

s'est contentée dans son projjet concurrent d'appeler vecteurs les fléches de méme ori-
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gine et je lic dens un projet de programme du Lend de Bade-Wurttemberg, sous la plume

de son zuteuy, Monsieur Prade, "Der Begriff "Vektor"” wird fur die Oberstufe reserviert”,
Pourquoi donc 1'Inspection Gén#rsle tient-elle tant 3 ce que ces notions qu'on peut
qualifier de "mathémztioues d¢ji faites" soient prérentées aux fleves ? "I1 faut y

arriver" & dit Monsieur 1 'Inspecteur Général.

Ls réponse ert 4vidente : On ne cherche pss 2 éveiller le plus grand nombr
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sélectionner & partir de critires prématurdément sbs-

3 1'activité mathdmatioue mais ¢
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traits. Une asutre déclarstion de Monsieur 1'Inspecteur GAnéral confirme ce jugement :
"Tous les éléves doivent normalement szller en troisiéme, mais i1 y aura des options
technologiques”, La néfaste sdlection par lec mathdmatigues continuers,

D'sutres questions ont é19 aborddes :
- Le projet de programme de 1'Inspection Générale avait complitement decarté les trans-
formstions, Mzis lz rédaction seconde du projet mentionne la trardation et la symétrie
culi reviennent sirsi "sur le pointe des pieds”. Cela motive 1'usage des instruments de

dessin, excellent en soi et recommendd dés ls clasce de siyiéme, Il surasit d'ailleurs
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radoxal gue 1l'emploi du parslldlogramme articuléd soit introduit en sixiéme ssns
que le mot trenslation ne soit prononcé dans le premier cycle !
- wuant au fameux milieu mythigue du projet, il ne faudrs pss hésiter & 1'introduire
dans un premier temps & partir du double décimétre. Sur ces deux points et sur guelques
autres, relativement mineurs, ls rédaction seconde, encore itnconnue, semblerait meile
leure que la premiire, lacuelle £izit déjh allégéde, reconnaissons-le, par la suppres—
sion des isométries et par un abord pragmaticue de 1z notion d'angle.

Mais 1'ensemble du projet n'est pss pour autant saticfeisant. En fait il ne
s'écarte guére du programme zctuel. L'Inspection Générale 1's voulu ainsi pour préser-

ver une certaine continuité de 1'enceignement., Elle aurait “té certainement mieuy ine-
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irde si elle n'aveit nee chereh? 3 bhtir des programmes encore tron lourds et comvor—
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ant des psrities trop shetraites gqu'il faut aborder colite gue colite., A condition d'évi-
ter les déviations, on peut arriver 2 peu prés, welgréd ls réduction d'horsire, 3 ce gui
se fait aujourd'hui. S5i le nivesu de 1la claste ne permet pas de démontrer cerisines
propriétés du plan euclidien, prenez ler toultes comne aviomes., Voilid ce gu's déclaré
en substance Monsieur L'Inspecteur G™nérzl. Cette obsescion concernant 1'achevement du
programme ne dessert-elle pas finalement les mathdmetiques 7 A ces clasces du prewier
cycle n'est-il pas utopique de proposer des mathdmetiques sussi dlaborédes 7

L'A.P.M. oppose & cette conception la formule dite des "noyaux-thémes”, un
noy~u restreint de connaisscances fondamentsles dont l'approche se fersit & partir de
thémes familiers & l'enfant. Ce n'ect peut-&tre pas une formule magique, ni une voie
facile pour le professeur qui devrs repenser son enceignement. I1 faudrait lul donner
pour le choix dee thémes une entiégre liberté, lui faire confimce au lieu de le cor-
seter dans cetie camisole de foree que constitue le couple programme-instructions.
Monsieur 1'Inspecteur Géyfral a d'ailleurs déploré l'emploi de ce mot, instructions.
Pourguoi ne suseitersit-il pes lui-méme dec expdérimentations sur un enseignement des
mathématicues suivent cette formule. Si cela devait réduire le nombre des inhibitions
sctuelles en motivant l'enseignement des matl émrtigques par sutre chose que 1l'accés 3

1z seconde C, slors cels vsudreit la peine d'8ire tenté,
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L. Augd {Allemagne}



