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75¢ anniversaire

l’instructive histoire
d’un ‘‘échec’’ :
les mathématiques modernes
(1955-1972)

par Gilbert Walusinski

“5i P'on ne dit presgue rien dans ce monde,
fRH 5ot eppendu comme on le dit, il ¥ a
Hen pls, c'est guion R’y fail presqoe rien
aqui soil jugé comme on Pa faic™”.

Biderot {(Jacquss i¢ Fatalisie)

il est devenn courant d*entendre dire on mé&me de live sous la plume
& &crivains réputds Qu’on enseigne les mathématiques modernes an fieu
d*apprendre correctement les bases du caletd 3 1a jeunesse. Chez certains
experts en pédagogie, d’avtant phas experts qu'ils n’enseignent pas, Ia cri-
tique s’affine, ils incriminent nne mythique “théorie des ensernbles” qui
serait 3 Iorigine de tous les &checs scolaires. On impute, de Jz méme fagon
3 1a “méthode globale™ d’apprentissages de Ia lecture tous les dégéts cons-
tatés dans les miséres de Porthographe alors que les méthodes de lecture
fes plus répaadues sont trés éloignées de la méthode globale. Mais on sait
que les meilicures polémigues sont celles qui ¢"alimentent dans les brumes
de 1a confusion. C’est pourguoi je a¢ crois pas inutile de revenir sur Uhis-
toire du mouvement pour les mathématiques modernes (3M en abrégé)
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dans notre enseignement. Sans maftarder sur le choix plus on moins heu-
reux de l'appellation {1j ; touje mathématique vivante est moderne, Quant
au mouvement lui-méme, jo voudrais montrer que st e ne fut pas 1"échec
ou Je géchis gue certains ont voulu y voir, il n’abouiit pas non plus aux
réalisations que nous espérions. Et pourtant, bilan positif, me semble-t-i.
H est vrai que je ne me pose pas en juge impartial ; non !, iémoin seule-
ment.

Des précursenrs

BPater 1955 Ie début de ce mouvement est assez arbitraire. Ma scule
fustification, ¢’est senlement & partir de cette date que 'A P.MEP., en
tant gue telle, fut amenée & v participer.

Diés son origineg, notre association 5'était préoccupée de changements
de programmes {2). Au cours des anncées précédant 1955, ceriaing respon-
sables de I’association avaient &84 associés aux travaux d’une commissiot:
présidée par e Doven Chatelet qui avait pour tiche de rénover les pro-
grammes des classes préparatoires aux concours des grandes écoles tout
en cherchant les movens d'une meillevre coordination de 'enseignement
dans ces classes préparatoires et de celui des premidres années dans les
universités (on disait alors la propédentique). La commission aboutit 4
des résuliats importants sur e premier point, fut plus décevante sur le
second. Tant il est vrai que le probléme des grandes &coles, et par saite
celui des classes préparatoires n'ait jamais réussi & 8tre complétemernt ¢xa-
miné par personne. Sujet brilant, il faut croire.

Durant ces midmes années, notre colldégue Yves Crozes qui enseignait
ay lvede Henri 1Y, organisait dans un cadre qu’il svait intitulé **Axioma-
tigue et Redérouverte™ (3) des conférences qui nous doennérent Poccasion
de suivre des exposés souvent captivants. 'ai souvenir en particulier d'un
exposd de Henwi Cartan sur 1a mesure des grandeurs, d’un antre de Gus-
tave Choguet sur Penseignement de la géométrie (sujet gu’if devait
reprendee et développer quelgues années plus tard dans un séminaire de
I’ENS))de $t Cloud avani de rédiger le Hivre qui parut en 1964 {¢d. Her-
mani)).

J'al également le souvenir de journdes d’étude organisées au Centre
International de Sévres par I'Adminisiration raais avee le concours de
A P.M.E.P. et au cours desquelles Layrent Schwartz nous fit une lec-
twre commentée fort savoureuse des premiéres pages de la Géoméirie
dorite en 1904 par soa oncle Yacques Hadamard,

{13 11 fuz méme Irés malheuresx car il donna des iddées fayszes & V'opinioa publigue, giice
aussi & guelques journalistes en mal de copie et quelques académiciens, en mal de popeia-
ritd. .

(2} CF les préctdents arficles de certe tubrigue.

{3) " Axiomarique et Reddiguverte” 1 Y. Crozes entendait reppiroche: pour Jes conjupuer fe
seect de bunne construction mathfmatique, gue le prediver mot secouvre, o I'atiention sux
problémes pédagogiques que = deuxidme mot entendait suggérer,
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Rappelons aussi que depuis 1935-39, période au ¢ours de laquelle le
grand ministte de I’Education Nationale gue fut Jean Zay avait amorcé la
démocratisation de notre enseignement secondaire, il y avait eo la guerre
et I"occupation. Aprés quoi, le plus urgent était sans doute de remettre en
route la production générale. Une réforme profonde de 1’enseignement
§'imposait cependant ; 1a commission Langevin-Wallon avait proposé un
plan trés ambitieux. Comzmne il arrive souvent devant des idées neuves, on
jugea gu’il était urgent d’attendre. Toutefois, en ce qui concerne F'ensei-
gnenient des mathématiques, son évolution avait &¢ facilitde au nivean
universitaire, par 'accds de jeunes professeurs aux chaires des grandes
universitds, celle de Paris en particulier. Nicolas Bourbaki é1zit en pleine
période de production. Ces fzits n’étmieni pas sans lien avec le désir mani-
festé par I'Ecole polytechnique de rénover le programme de son concours,
& od les iravaux de ja commission Chilielet ¢itée plus hawi. Mais aux
niveaux des enseigncments Alémentaire of secondaire, programmes &t
méthodes avaient peu évolué (4).

L’A.P.M.E.P. entre en lice

Depuis sa fondation, en 1910, I'A.P.M.E.P. groupait surtout des
enseignants du Secondaire. Quelques professeurs du Technique les
avaient rejoints. En 1955, I'association comptait au plus 1700 membres.
Deux circonstances amorcérent un développement qui ne devait prendre
quelque ampleur que plusienrs années aprés.

11 fut décidé, en premier liew, de donner plus d'importance an Buile-
tin de’association ; il se conientait, trop souvent, de publier des rapports
officiels {ceux du concours général et dies agrégations} et les comptes ren-
duz des réunions du comité. *‘Ne serait-il pas désirable, écrivait Jean
liard, de faire de la rédaction du Bulletin et de sa diffusion une des activi-
tés primordiales de *associgtion?’ (Bulletin 70, octobre 1955, p. 3). Les
membres de 'A.P.M.E.P. sont dispersés en raizon méme de leur aciivité
professionnelle dans les établissements de tous les départemenis. Le Bui-
letin est donc PPorgane qui doit assurer 1 vie de Passociation. Encore faut-
il, pour cela, gue par som conienu, i} solt un outil familier, un moyen
d’échange ¢t par conséquent de culture. Décision prise, ambition précisée
{cf. ce Bulletin {70, il fallait passer & la réalisation. La coliaboration
d’une poignde de collégues, an début, Jean ltard qui nous donna des arti-
cles historigues, Thovert gud enseignait 4 Lyon et qui avait travaillé dans

{4) La belle expérience des “‘classes nouvelles' organisée dans les anedes 50 par Gustave
Maonaod, de la Smidme A 1a Troisidme, avail développé Pheurense expérimentation de méitho-
des actives dans toutes les disciplings, en mathématigques sans rénovation des programmes.
Chuant aux ““classes nouvelles™, si le mouvement des Cafviers Pédagapigues de Goblot leur
donnait le soutien vivant el vigoureux d’wn mouvement militanf, elles affrontaient le
fameux scepticisme poli de tous ceux qui font de Penseignement un sorps d*une remargua-
ble inertie. Force fut & Monod de reconnattre que certe inertie avait raison de son énergic. I
démissionna ¢t son successeur abandonna le projet en disant gu’il e généralisait. Car, dans
I'enseignement, on connait ausH I2s ressouvrces de la rhétorigue.
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les “classes nouvelles’ et connaissait bien Louis Duvert, Andeé Huismen
Gui enseignait alors au lveée Montaigne et qui avait participd aux réunions
organiséez & Sévres par Melle Dionot pour les professeurs des ““classes
nouvelles’ ... et les putres. Grce & quot le Bulletin s’étoffa de bons arti-
cles.

L’autre circonstance, complémentaire de la précédente, fut Ia propo-
sition de 1z Sociéte Mathématique de France d’organiser, en haison avec
PAP.ME.P., des conférences pour les enseignamis. Proposition de s
S.M.F., mieux vaudrait dire proposition de plusieurs de ses responsables
¢t tout particuliérement de Gustave Choguet grice & qui toute Porganisa~
tiont fut congue, C’est Iul qui obtint le concours — bénévole il faut le sou-
ligner — de ses collégues de P'Université. e premier cycle de sept confé-
r¢mces 8 ouvTit par un exposé intitulé *Structures algébriques™” par Henri
Cartan, J'ai souvenir des réserves émises par maints collégues sur ['initia-
tive 4 laguelle s’associait 'A-P.M.E.P.; celle-ci n’allait-elle pas se faire
manger par les ogres du Supérienr 7 Avec lrard et Huismarn, nous pen-
sions surtpui gue Ia publication de ces conférences dans le Bulletin i
ferait une belie réclame, Le succés de Ja conférence Inangurale dépassa
nos espérances ; la salle du premier étage de Vinstitut Henri Poincaré fut
archicomble ; pour les conférences snivantes, il fallut Pamphithédtre Her-
mite...

Le suceds de ces conférences eut plusieurs conséquences heuretises
dont immédiatement 'organization d’un deuxidéme cycle consacré 2 la
1opalogie, d*octobre 1956 3 juin 57, Une tradition s’&abiit des conféren-
ces du jeudi gui furent toujours suivies avec astention par de nombreux
coliégnes, Bvidemment, les Parisiens 4taient ainsi favorisés mais ke Bulle-
tin £gaiement qui publiait réguliérement les exposés, bénéficiant de Vaide
préciense de Lucienne Félix pour la rédaction. Conséguence encore plus
importante dans son principe, Iz prenve était apportée gu'une certaine
formation permanente des enseignanis tait resséntie comme une néoes-
sité par certains au moins de ces enseignants, méme sl l'mfomxanou théo-
rique apportée par ces conférences ne pouvail &tre gu'un élément dc cette
formation. (5.

Soulignons ausst que tont ce travail, celui des conférenciers en pre-
mier lieu, celui de Ia rédaction et de 'édition ensuite, &alt entitrement
bénévole. II ne venait & Pesprit de personne ds soliiciter un soutien de la
pan de U Administration de PEducation Nationale. Non seulement celle-
ci ignorait superbement les besoins de ia formation permanente - ef elile
mit du ternps & évoluer dans ce domaine — mais elle était blen trop oceu-
pée, & épogue, & trovver des moyens de fortune (ou d'infortune) pour
paliier 4 la grave pérurie de professeurs de mathématigues.

(5 La diffusion des textes des conférences Fut encore accrize par eur édition en volumes
comme monographies do U Enseignement Maihématigue, ia revue de Genéve,
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Un mouvement international

Si notre association commengait ainsi 4 prendre sa part du mouve-
ment de rénavation de Penseignement des mathématiques, elle ne pouvait
prétendre innover. Un mouvement plus ample se développait internatio-
aalement. Une Commission Internationale pour I"Etude et 1I'Améliora-
tion de I’Enscignement des Mathématiques (C.1.E.A.E.M.) ¢’était consti-
tuée en 1950 sur Plaitiative de Caleb Gattegno qui était citoyen britanai-
que. Elie tenait et tient toujours des sessions annuelles d une dizaine de
jours, en é1¢, le plus souvent en Eurape, A Fépoque, elfe groupait autour
de Caleb Gatlegno et de Gustave Chioguet des collégues anglais, belges,
italiens, suisses, francais, espagnols. Je citeral parmi les participants
aujourd’hui malheureusement disparus Willy Servais de Morlanwez (Bel-
gigue), Pedro Puig-Adam de Madrid, J.-L. Nicolet de Lausanne. On
retrouve une bonne idée, méme si elle est pactielle, de Vaction de la
CILEAEM. & ceite époque par les deux livies “‘L’Enseignement des
mathématicques’™ €1955) et *“Le Matériel pour 1'enseignement des mathé-
matiques’’ (1958}, ¢éd. Delschaux et Niestlé. Personnellement, je dois
reconnaitze que les idées de Gattegno m’ont souvent dérouté et plus sou-
vent encore beancoup appris.

Invités par nos collégues de la Société Belge de Professeurs de Math#é-
matiques, en nevembre 1955, nous efmes le bon exemple de journdes
d’études fort instructives et trés vivantes sur lo matéricl didactigue & Ber-
chem les Anvers. De 13 i penser qu'il devait &ire possible d’organiser en
France d’aussi stimulantes réunions, il n’y avait qu'un pas & franchir mais
gui aliait contre les habitudes, En fait Jes premitres ¢“journées nationales
de 'A. P M.E.P.” p’zurent lieu qu’en avril 1957 et sur un théme un peu
marginal pour les mathématiciens, I'enseignement de Pastronomie, aves
visites des abservatoires de Paris, de Meudon et de Nangay ol les jour-
nées se {erminérent par un banquet fort sympathigue. IE fant dire que
pour organiser ces premidres journdes, FA.P.M.E.P. avait bénéficié de
Pactif concours de Paui Couderc qui s¢ souvenait gu’avant d’8tre astro-
nome, il avait é¢ un prof de math.

Revenons 4 1a C.1.E.AE.M. Au sein de F'Unios Mathématigue Intes-
nationale, il existait (it existe toujowrs) une Commission Internationale de
PEnseignement mathdmatique (C.LE. M.}, plus officielle €1 dont les préoc-
cupations étaient de ce fait plus limitdes aax questions de programme ¢t
d’organisation . Le mérite de 1a C.1LE.A E.M. &ait d"insister sur |a prati-
que de Pensebmement, d’envisager effectivement les problémes pédagogi-
ques. Bt ceci A partir &’ approchies trés diverses. ’ai déja cité le travaii col-
lectif trés remarquable des collégues belges sur e matérie! didactique. Gat-
tegno s’attacha A faire valoir tout Pintérét des “‘nornbres en couleurs™ de
G, Cuisenaire, Pedre Puig-Adam alasi gue Servais étaient, sux, plus préoc-
cupés de logique, I.-L. Nicolet exploralt avec succés ies ressources du Hilm
muet dans une certaine approche de la géométrie. Trevor Fleicher aved ses

{8) <f in conférence de §,-P. Kabhane pege 16 de oc bulletin,
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collégues anglais de **Mathematics Teaching® réalisait également des films
aussi beaux gue riches de suggestions mathématigues. Emma Castelnuovo,
de Rome, puisait dans ces échanges des idées povr les expositions gu'elle
devait bientdt faire réaliser 3 ses éléves avec je sucoés que 1"on sait. Sofia
Krygowska et Stefan Turnau, de Cracovie, dennérent dans notre Bulletin
de nombrevx articles fort appréciés.

81 j*insiste sur ces influences diverses, ¢’est pour corriger une apinion
que IM aurait ¢té origineliement et avec continwité obnubilé par les ques-
tions de programnes sans préoccupsations pédagogiques. On affirmait
que nous voulions enseigner Bowrbaki & la Maternelle. Rien n'<talt plus
faux et chez les militants de 3M, préoccupations théorigues et pédagogi-
ques ézaient foujours associfes,

Que voulions-nous ?

Pris dans Paction militante, il se peut que nous avons insuffisam-
ment pris fe temps de formuler clairement nos objectifs {je dis cela sans v
croire, ayant au coniraire souvent eu 'impression gie neus novs répé-
tions 3 longueur d’articles). Essayons pourtant ici de résumer tes objectif's
de 3M quitte 3 donner une idée un pen schématique de ce qui &tait véeu de
facon plus complexe :

. Adapter notre enseignement & 1"évolution des idées en mathématiques.
Cela ne signifiair nullement aligner l¢s programmes scolaires sur le con-
terin de Bourbaki {gue personne ne considérait comme ls vérité révélée),
mais tenir compte, ¥ compris dans le vocabuiaire, de Fapport des mathé-
matiques modernes A 'enseignement 4 tous les nivesux, “‘de la Materneiie
4 I'Université”’ comme on le proclama quelques années plus tard.

2. Prendre consclence, du point de vue de I"organisation générale des étn-
des, de importance accrue des sciences dans la culture, dans la vie écono-
mique et sociale. Les citoyens de ma génération avaient suivi une forma-
tion secondaire dominée par les disciplines littéraires et en particulier le
latin ; au nom &’ une prétendue “‘égalité scientifique’ les disciplines scien~
tifiques étaient réduites 4 la portion congrue, saufl en “math-élem™, Ia
terminale scientifique ol s"épanouissait Penseignement de la géomédtrie
synthétique, Insistons ; cette volonté de rééquilibrage ne cherchait pas une
revanche des maths sur le ladin et si les mathématigues ont joné dans la
suire une rdle sélectif tout A fait pernicieux, ce n'est pas du fair de 3M
mais pour des raisons sociales qu’il n’est pas dans mon sujet d’étudier fel.

3. I fallait done travailler & développer Penseignement des sciences alors
que pour des raisons diverses il v avait pénurie de scientifigues dans tons
Jes secteurs de Penseignement et plus particulidrement celui des mathéma-
tiques. Action 3 mener en Halson avec nos collégues physiciens et natura-
listes.

4, Parce que cetie action était mende par "A.P.M.E.P. il érait implicite,
aux veax des militants de 3M, que cela craduisait 1a volonté chez les ensel-
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gnants d’étre, au plein sens du terme, ies acteurs de Pévolution envisagée.
Refus par conséquent d'&tre seulement agents d’exécution de décisions
prises par des auterités supérieures, Ministre et Inspection Générale, dont
Ia connaissance directe du public scolaire ne pouvait #re celle des ensei-
gnants dans leurs classes.

%, Celte action ne pouvait prendre toute son ampleur sans Porganisation
par lfes enseignants eux-mémes d’une formation continue associant les
préoccipations scientifigues aux recherches didactiques. Ceci dans le pro-
longement des conférences organisées avec le précicux concours de la
5.M.F. mais dans un cadre bier plus vaste et bien plus diversifié afin que
dans toutes les régions de France les enseignants atent accés A "enrichisse-
n'ilent scientifigue et pédagogique de cetce formation continue, création
vivante,

Sang doute faut-il nuancer ce schéma. Pour certains collégues amants
des belles mathématiques, c'est ta rénovation des conienns gui primait.
Alors gue pour d’autres, I8 recherche didactigque ¢'aymorcait of ils v
voyatent un moyen de diminuer {"échee scolaire. Pour d'autres avec les-
quels jo me sentais en sccord, la rénovation des programmes paraissait
une gccasion A saisir pour metére en cause les méthodes anciennes et déve-
lopper ce quton appelait les méthodes actives. L’expérience malheureuse-
ment abandonnée des classes nouvelles de Gustave Monoed étalt venue
trop tit par rapport 4 3M, mais 3M pouvait &tre voe occasion de donner
vie 4 une expérience qui tirerait profit de celle des classes nouvelles.

Que faisions-nous ?7

Les intentions précisées, comment passer anx réalisations 7 Par la
propagande et Véargissement du rayonnement de Passociation. Pen 4
peu nous approchions des trois mille adhdrems. Au Bulletin {enrichi des
textes des conférences), s’ajontdrent des brochures. La premidre, intitulée
‘“Le langage simple ¢t précis des mathématiques modernes®” reproduisait
deux exposés présentés par Léonce Lesieur et André Revuz lors d'un stage
de professeurs d'Ecole Normale 4 PENS de St-Cloud. Son édition ¢oin-
¢ida heureusement avec des journges d'études organisées par
PFA.P.M.E.P. & Aix-en-Provence ¢l qui inaagurérent les réunions annuel-
les pas forcément parisiennes. C’est aussi au cours de ces journées que fut
décidée 1a création de la commission du dictionnaire qui devait par la
syite, principalement grice A 1.-M., Chevallier et Chastenet de Géry rédi-
ger ici précieuses fiches ““La mathématique parife par ceux gui Pensei-
gnent”.

En direction des collégues, des régionales §'organisaient pour réunir
des équipes gui prenaient en main leur propre formation continue. En
direction du ministére, demandes réitérdes de donner & tous les énsei-
gnants des moyens de formation cotitinue ; demandes réiiérées parce
qu’absence de réponses. C'était I'époque od, par dérision, une page blan-
che dtait réservée dans.le Bulletin pour snnoncer en toute derniére heure
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Févenruelle décision minisiérielle en faveur de la formation centinue
{n° 229, janvier 1963, p. 278).

Ay sein de association s’opposaient les partisans de Paction mili-
tante en favenr de 3M et ceux qui lear reprochaient de suppléer 3 la
carence de Padministration lorsqu’ils organisaient des groupes de travail.
Les partisans du bépévolat n'y voyaient pas une panacée mais un moyen
de prouver le mouvement en marchant tout en démoptrant aux sceptigues
que Vorganisation de la formation continue par les emseignants gux-
mémes était possible.

Dans le cadre du Comité de PAP.M.E.P, ¢t avec la collabotation de
collégues d’autres disciplines ou d’autres secteurs de Penseignement tel
que écoles nonmales, enseignement supérieur, enseignement technique fut
formée une “grande commission”. Celle-ci élabora un plan général sur
lequet je reviendrai pius foim,

Notre sollégee André Revuer, devenu président de A P.MLE.P.,
accepta d'assurer un cours suivi qui devait durer trois années successives &
raison d'une séance de deux heares tous les quinze jours, Germaine Revuz
assura la rédaction des pelycopids qui donnaient aussi des indications sur
la sotution des exercices. L*A.P.MLE.P, publia en volumes ce gui devait
s'intituler Le Cours de PA.P.M, : 1) Groupes, arneoux, corps; 2} Expa.
ces vectoriels; 3} Eldments de topologie. Duas owvrages spécialement con-
¢as pour Iz formation continue des enseignants &aient rarissimes alors
dans les catalogues des éditeurs frangais. L' édition en souscription repré-
senifait povr notre association une exiension de son activité dans le sens
coopératif qui fui valut, de la part de I’Etat une certaine reconnaissance,
celle de devoir payer certains impbts. Je rappellerai pour 'anecdote ia
réponse d'un directeur de "enseignement du second depré au ministére 4
qui je présentais ce fravail en suggérant qu'une aide financiére officiefle
pourrai: soulager 1a trésorerie de Vassociation 1 *“C est vous €ui avez pris
I"initiative de ce cours, me répoadit-il avec A propos, & vous d’en assurer
le fonctionnement !’ Peut-8tre le directeur en question ne fui-i pas trop
fier de sa réponse que JTens ta ficheuse idée de divulgier, Ce qui impor-
tait, finalement, ¢’est que Yaction mende portait ses fruits.

Les Chaptiers mathématiques

A la reptrée de 'automne 1963, uns équipe de I'AP.ME.F, animée
par A. Revuz et G-Th. Guilbaud recut la charge, de la part de ia Téjévi-
sion scolaire, ¢'assurer trentc émissions téiévisées d’une demi-heure desti-
ndes 4 la formation continue des enseignants, Cette série prit pour titre fes
Chantiers mathématiques sur heuteuse suggestion de G-Th. Guilbaud.
Jrai souvenir de la réalisation de la premiére séance dans un studio de
Mongrouge et des échos recueillis aprés Pémission efie-méme qui fui pro-
grammée Ic § novembre 1963 {Cf Bulietin 235, p. 48 et les bulletins sus-
vanits}. Rubrique nouvelie dans le Bulietin signée “le chasseor de pom-
mes'” pour la rajson qui pewt de pas paraitre évidente gue Tel est specta-
teurt. ..
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Cos émissions marquaient dans Vaction de IM uoe étape importante,
La possibilité de toucher un public d'enseignante dispersés aux quatre
coins e Phexagone comme nous disions dans PPamicale et joveuse équipe
de réalisation (oui, le climat dans lequel ¢e travail fut réatisé $iait vrai-
ment stimulant), La reconnaissanse par notre admissstration qu'il fallait
enfin faire quelque chose pour la formation continue. L'expérimentation
aussi, pour nous, de ce prodigieux moyen de communication gu'est la
télévision avec ce revers ou ce pitge de I’ absence de réponse des téléspecta-
teurs.

L’expérience dura, je crois trois ans. Un presque record de conti-
nuité. Au sein de I"Education Nationale nous savons qu'il ne faut pas
espérer beancoup de persévérapce dans les bonnes intentions chez notre
admipistration, ce gui étonne toujours fez personoes qui 1a connaissent
mal. Par la nature mémoe de sa tdche, elle devrait bien savoir qu'il ne faut
pas neuf mois pour faire un homme mais toute une vie ainst que le remar-
qua Voltaire. Que, pour un ¢nfant, du Cours Préparatoire au Baccalau-
réat, il faut douze années de {ravail suivi, Qu’on ne gagpe rien A précipiier
les événements (réformer la Cinguitéme avamt la Sixidfme par exemple) et
qu’Hl vaut micux prévoir les échéances. Mais ces banalités sont Je plus sou-
vent indignes des penseurs de la riue de Grenelle.

Le grand projet

La suite des réflexions et des discussions an sein de YA P.M.E.P.
avait conduit & réunir cette “‘grande commission’’ ¢itée plus bawt qui
devint par la suite commission RR {pour ““Recherche et Réforme™). Le
Butletin 257 de mars 1967 en publia Jes conclusions {(p. 138 ¢t suivanies).

JFen résume les idées fondamentales 1 1) Envisager la révision pério-
dique et progressive des programmes de la Maternelle & 1"Université.
2} Organiser une expérimentation préalable & toute généralisation d'un
programme, 3) Assurer Jeg fonctions précédentes grice 4 une formaiion
continue des enseignants organisée par les enseignanis sux-mémes en col-
laboraticn des divers niveaux de "enseignement et des diverses disciplines
au sein ' Instituts de Recherche sur I'Enseignement (IRE) implantés dans
chaqus académie et dont les sections mathématiques (IREM) seraient
gérées par les enseignants du ressort,

RR voyaii farge. Mais face & Pinerti¢, tont mouvement est audace.
Celle-ci fut-elle sans influence?

A Pautomne 1966, le Ministre de *épogue, M. Christian Fouchet,
avait demandé A André Lichmerowicz de réunir une commission pour pro-
poser des allégements de programunes immédiaternent applicables, confu-
sion, encore une fois entre vitesse g précipitation. C'était envisager fa
réforme nécessaire par e plus mauvais bout. Mais les détours de ja grande
policdgue offrent bien des suiprises, Les alidgemenis demandés ayant été
proposés, A, Lichnérowicz obtint du Ministre de poursuivee fa réfiexion
avec un¢ commission €élargie. Ceite commission, gne je nommerai CL
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pour sbréger, comprenait quelgues professeurs du Secondaire aver des
matkématiciens ¢t des physiciens de I"Enseignement supérieur ainsi que
des Inspecteurs généraux.

La CL présenta un rapport préfiminaire qui précisait ses objectifs, Ce
rapport reprenait Pessentiel du grand projet RR avec en particulier fe pro-
jet des IREM (mais sans lu mention des IRE ¢t sans 1"idée de 12 gestion des
IREM par les enseignants eux~-mémes) et un calendrier précis de réformes
progressives.

Il est plaisant de noter, en passant, que Ia publication de ce Rapport
Préliminaire dans ic Bulletin (n° 258, septembre 1967, p. 246 4 271} tint
lieu de publication officielle. Nombreuses furent fes administrations qui,
pér 12 suite, s’adressérent & VA P.M.E.P. pour s¢ procurer cette docu-
mentation qui léur manquait. L'administration centrale de 'Education
Natienale considérait-elie ce texte comme sans importance 7 1 se peut
bien puisque rien ne fut traduit dans 1a réalité de "enseignement. Rien ou
presgue.

Ce *‘presgue’ n’était pas négligeable ; 1a CL avait préconisé Forgani-
sation de casses expérimenizles pour 'étude des nouveanx programmes
en cDmmencant par ceux de Sixiéme, Miracle, cela fus fait. Des équipes de
deux ou trois collégues dans des établissements répartis dans diverses
régions bénéficiérent de stages préparatoires puls de stages de confronta-
tion pour apprécier Paccessibilité des notions introduifes ot les adapta-
tions nécessaires. Un tel travail a conduir ainsi gu’il était prévi & une
recherche didacyique pratigue dont la rubrique ““échanges” de notre Bui-
letin tira profit. Cela conduisit, & la rentrée 1969, & la géndralisation des
DOUVEARX programmes pour toutes les classes de Sixidme. Le Bulletin 269
d'octobre 1969 consacrd & L2 mathématique en Sixiéme par ceux qui
I'enseignent’’, une brochure de 258 pages, donnait un large écho A cetie
enrichissante expérimentation préalable. Dans wne présentation de
I’ ensemble intifuide ‘L’appareitlage’, je rappelais les principes qui nous
guidaient : commencer par le commencement, expérimenter largemest
avant de généraliser, faire avancer de pair réforme ot formation perma-
nente des maltres.

3M se fatipue

Cependant dés aprés 'apparcillage, pewt-8tre méme un peu avani au
sein de CL., des signes de lassitude apparurent. Pour la Sixieme et la Cin-
guieme, la CL avait pu travailler sans heurts importanis, Par contre, elle
s'enlisa dans des débsts sans fin sur les programmes de Quatriéme, Pour-
quoi 7 Cause Ia plus visible, des conceptions irrémédiablement opposées
sur Pinitiation 4 la géométrie. Alors que Félix Kiein avait publié son
“programme d'Erlangen’ presque cent ans auparavamt (1872), était-il
raisonnable de mettre en péril foute 1a réforme pour fonder I'initiation sur
la géoméirie affipe ? La suite a moniré qu'il y avalt moyen de rénover
I"enseignement de I géoméirie sans enfermer celuni-ci dans un cadre théo-
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rique trop rigisle. Mais, en attendand, c2la amena la CL a retarder d’vn an
le proloagement de la réforme en Quatriéme, quitte & négliger Uexpéri-
mentation préalable qui avait £€ Pun de ses plus sages principes. Au sein
de la CL, les enseignants du second deged Staient migoritaires, méme si
notre regretté collégue Paul Vissio y fug particulierement actif. Un
ficheux décalage eut tendance A s"élargir entre ia CL et les équipes des
classes expérimentales.

L.’ kmspection générale de mathématiques avait accepié sans enthou-
siasme a création de ka CL. ¥ voyait-elle un empittement sur ses préroga-
tives traditionnelics, Pélaboration des programmes et des instructions
officiclles ? Depuis longtemps — Henri Lebesgue s’en plaignait 4 son épo-
que — elle éiait plus portée, dans sa majorité, 4 freiner Pévolution pluidt
qu’a favoriser les innovations. Le principe des elasses expérimentales
n’avait visiblement pas sa faveur.

Génée par ces conflits internes, la CEL n’avait pas les moyens de
s'exprimer. Son Président n’avait-il pas trop confiance dans ses talents de
diplomate ? Dans I'ALP,M.E.P., plus proche des &quipes des classes expé-
rimentales, le besoin était ressenti de réaffirmer en les précisant fes obisc-
tifs des réformes souhaitées. Un cofloque réuni 4 Chambéry en Janvier
1968 rédigea un texie qui fut publié sous le titre “Charte de Chambéry™
{n® 1} d’une nouvelle série de brochures) que 'assemblée générale de
VAP M.E.P., réunie & Marly e Roi #n avril, ratifia. On y retrouve Jes
paints forts souhaieés :

— actualiser notre enseignement en s'inspirant de 'évolution des idées en
mathématiques £t en tenant compie des expériences en faveur des métho-
des actives ;

— expdrimentation préglable et formation continte;

— cafendrier Ges dtapes successives & réaliser de la maternelle aux classes
terminales du second degré.

Parmi Jes mesures urgentes réclamées, création des cing premiers
IREM en septembre 1968.

Les révoltes érudiantes de mai 68 advinrent peu aprés. Curieusement,
clles gurent des conséquences pour noire ensefignement mathématique, les
ftudiants qui proclamaient “‘interdit d’isterdire ! ne pensafent sans
doute pay 4 ce genre de retombée. La lol Edgar Faure sur les Universités
fut Ia priricipale et elle est bien connue. Il y eut des retombées plus trivia-
Ies, comme cette rédaction officielle du nouveau programme de Sixiéme
gi remplagait ke mot parallélépipdde par le mot pavé (avee mon arei Rard
nous Pavions souhsité sans prévoir que la maaipulation des pavés de fa
rue Gay-Lussac entrainerait cette décision capitale).

il y sut heureusement mieux. Le Ministre ayant fait voter sa loi sur
Penseignement supérieur souhaita faire “‘quelque chose™ pour e Secon-
daire. Il frouva, dans les cartons du Ministére (ieu de repos édlernel des
plus grands espoirs de réforme) le projet des IREM trés soigneusement
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mis au point par Jean Frenkel, de 'Université de Strashourg, qei Yawait
rédigé porr la CL. Trois IREM furent ainsi créés & Paris, Lyon, Stras-
bourg. Ce n'&ait pas tout & fait les IREM que nous souhaitions, ils ne
purent fonctionner avant s rentrée 1969 mais ¢’était touf de mbme la
reconngissance officiclle e 1a formation continue spus une forme asso-
ciant information théorique et recherche didactique par les enseignants
SUK-MEmes.

Etape importante méme 3 la créatipn 9’un IREM par académie ne
devait &tre réalisée que lentemertt. Réalisation trég incompidte puisque la
eréation d'instituts de recherche sur U'enseignement des autres disciplines
ne suivait pas (4 Pexception de quelques IRESP, pour les sciences physi-
ques grice anx travaux de Ja Commission Lagarigue qui & {"image de CL.,
mais aprés elle, entreprit une rénovation de Penseigunement des sciences
physiques}.

La mort #’Enclide et ce qui s’ensuivit

L.’essouflement de 3M correspondait aussi au développement d’une
opposition assez compuosite 4 "orientation de la CL. Composite car elle
comprenait agssi bien des conservateurs pour gei rien ne pouvait rempla-
cer la géométrie de papa que des scientifigues inquiets d"une orientation
trop abstraite de Penseignement élémentaire des mathématigues. Hy avait
aussi une réaction de {ype corporatiste chez cenx qui vovaient dans I'orga-
nisation de la formation continue une attcinte au prestige des diplomes ;
avoir &t¢ regu A agrégation en année x ne doane-t-il pas le droit de rap-
peler ce titre jusques et ¥ compris sur le faire-part de son déeés 7 L'opposi-
tions & la CL se cristallisa sur une prétendue mort de la géamétrie fomentée
par des comploteurs de I'enseignement supéricur parmi lesqiels on soup-
gonnait I'ombre ricanante de Nicolas Baurbaki. La preuve, le fameux cri
vengenr laneé par le Professeur Jesn Diendonné, lors d’an collogue de fa
C.1.E.M. & Royaumont, £t quel ci: “A bas Buclide !’

Pour tous ceux qui connaissalent cet éminent mathématicien, i n'y
avait pas & s’inquiéter ni méme 4 &re surpris. Méme 5'is ne partageaiont
pas entidrement {out méme pas du toul) son odpinion si bien développée
dans son livre “Alpébre findaire &t géomdirie élémentaire’ (Hermann
19643, ils reconnaissaient 1'ingérét profond de sa réflexion sur je sujet ot
savaient que la vigueur de ses propos ne signifiaii pas forcément le bien
fondé de ses positions. Mais la polémigue ne s'embarrasse pas de telles
considérations. Le **A bas Euclide” fut considéré par les opposants an
3M comme un appel i 'assassinat. Comme souvent dans igs problémes de
Péeole, il v a des mots qui prennent pius d'importance gae les idées qu'ils
sont censds exprimer Au fond, Euclide, rares sont cenx, parmi nous, 2
Vaveir vu vivant,

Autre fvénement, plus inquidtant & mon avig que ce qui précéde @ la
CL s’é4ait enhardie 4 proposer une réforme de ’enseignement inathémati-
que & 'école élémentaire. L’A.P.M.E.P. publia 1a brochure *‘Premiére
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étape... vers vme réforme de Penseignement mathématigue dans les clas~
ses Slémeritaires’’ (brochaore n® 3, septembre 1969) qui reprenait les con-
clusions de la CL ¢ alors que ces vonclusions étaient regues par I'Educa-
tion Nationale, disons, avec réticence. Mais 14 n'est pas, 4 mon avis,
P'essentiel. Notre association animait depuis plusieurs années, dans diver-
ses régions, des “‘ateliers’ on “chantiers de pédagoaie mathématique”
qui manifastaient la bon accueil de nos théses cher certaing instittstenss ef
institutrices. Action évidemment fragmentaire qui ne touchait quune fai-
ble proportion du personnet de "enseignement dlémentaire. Le livre
d'information écrit par Evariste Duport () avait &€ &dité par SUDEL et
fut diffusé A prés de vingt mille exemplaires. Mais 'information des insti-
tuteurs dans ce domaine #tait certeinement trés insuffisante. De plus, il v
cul des maladresses de 1a part de néophytes gui disaient “faire de la théo-
tie des ensembles”™ 3 la materneile... Nous eltimes la surprise d'une inter-
vention du Syndicat National des Instituteurs auprés du Ministre 4 1a svite
de son congrds ; grice A quoi le Ministre, dans une cirenlaire matheureuse
datée du 4 septembre 1970 {triste centenaire écrivais-je & Pépoque, la
République n'aurait-clie pas besoin de boanes mathématiques ?7) enterra
101t sspoir de réforme & oe nivesu.

Pe tels désaveux infligés & 1a CL ne povvaient que décourager ceux
de ses membres gui avaient supporté tout le poids et 13 fatigue d’années de
discussion, Jene m'attarderai pas 4 dater les véformes de programmes des
autres classes qui furent cependant les résultats concrets de la CL &’ antant
que des retouches ow refontes infervinrend ensuite aipsi d’aillours que la
CL le préconisait elle-néme. Je date de 1972 1a fin de 3M, ce gui ne signi-
fie pas que enseignement des mathématiques est devenu depuis léthargi-
que 0, encore moins, que P'action de I"A,P.MLE.P. s’est ralentie. C’est
bien le contraire, & mon avis, mais c’est une anire histoire.

Une legon de 3IM?

Je voudrais essayer, pour finir, d’exposer guelle lecon je tive de IM.
Jtinsiste ici sur le “*je’* ; dans Je récit précédent, je ne prétends ’aillears
pas & Pimpartialité de Phistorien. Au-dessig de 1a milée, c*éiaic difficile;
Jéaixs acteur € pe suis el que témoin. & décharge, on Pa compris.

Les polémigues qui nous farent opposées afteignirent lenr apogée
avec Pintervention 4’ un éminent chimiste de I’ Académie des Sciences, M,
Chaudron et, 3 un niveaun trés inférieur mais qui reprenait 1a méme argu-

‘mentation, avec une séric d’articles de 1a revie Sciences ef Vie Iancée par
une affichette placardée daps tous les kiosques *‘L'enseignement des
mathématiques modernes : une erreur fondamentale”. On pouvait Inisser
dire ou méme s'en moquer tant certains arguments relevaient du contre
sens flagrant. Mais il v a uvne maniére d'informer qui déforme ef qui est

(M) Augant 'aveousr, i le contenra de Fouvrage " Evariste Dupan foe collectif, o*est moi qui
ting L phugse.
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fort bien regue dans les chawmitres ot Pon aime se moquer de ceux qui

" innovent oi qui inventent- Sans que cela ajit atteint le niveau d'agressiviié
dont fut victime, vers les années 30, Célestin Fremnet lorsgw’il introduisit
I'imprimerie dans son école de St Paul-de-Vence, il y eut, dans Ie grand
public un trés significatif soupir de soulagement ; il v a peu d'efions a
déployer pour obienir de Iadministration de PEducation Nationale
qu’elle n'innove pas, grice & quoi les péres de famille reconnattraient
dang les cahiers de leurs fils ce quils avaient appris jadis. Les animateurs
de 3M avaient-ile eu une juste idée du poids de la volonté conservatrice
qu'ils affrontaient ? En tout cas, ils ne surent pas entamer cette volonté,
m wEme Péquilibrer.

Aufre legon amére {mais peat-8tre est-ce signe de natveté de avoir
ainsi apprise). Déminents mathématiciens, bien placés pour éviter tout
combrs sens sur la place de la théorie des ensemibles dans les enseignemenis
¢élémentaire ou secondaire se posérent en experts sur des guestions
d'eriseignement. Leurs savants travaux les laissaient pourtant tréds igno-
rants des conditions réelles de Penseignement & 1'école ou au jvede, mis &
part leurs propres souvenirs d'écolier. A Pépoque cela m’avait rappelé
cette réflexion de Voltaire ; ‘*Les plus grands génies peuvent avoir Fesprit
faux sur gn principe qu’ils ont recu sans examen. Newton avait esprit
faux quand il conuneniait I"dpocalypse” . {article ““esprit faux’’ dans le
Dictionnaire philosophique). Or, justement, pour ces savants, ce que pro-
pasait Ia CL tenait de la catastrophe. Dans notre République, égalitaire
selon sa devise, H'argument d'autorité est toujours vivant, le respect des
titres transformant en experts universels ies lauréats,

Le sens des hifrarchics est enraciné dans les milieux de Penseigne-
ment. Tout en bas instituteur ¢t, sans douie encore plus bas, Vinstity-
trice de materpelle ; celui du Cours Préparatoire au-dessous Assurément
de celui du Cours Moyen. L'institineur au-dessous du professeur de col-
lége et ainsi de suite jusqu’an Supérieur en passant par la si respectable
agrégation. Alors que tous les succés et toutes les difficaltés de I'enseigne-
mient résulient de ce gui a &é bien ob mal fait au Cours Préparatoire. J*ai
cri longtemps qu'on parviendrait peu A pew & raboter ces hiérarchies
imbécites qui firent levrs dégits habituels dans la <L malgré les interven-
tions vigourenses de Paul Vissio. En ¢e domaine, comme en beaucoup
d’antres, ai manifesté une impatience regreteable. IF faut du temps pour
faire évoluer les mentalii€s, donc ne pas se décourager ; dans dix ans,
vingt ou cent ans peui-gtre, Pinstitutenr sera mis A sa vraie place.

Alors, toutes réflexions faites, relecturss aussi d’anciens Bulletins,
3M fut-il un échec 7 Sur fe plan strict de enseignement des mathémati-
ques, certainement non. L'idée est maintenant reconnue comme triviale
air'il faug adapter Penseignement aa progrés des sciences et & Pévolution
de I socidté. Sur je plan pédagogigue, on a scuvent dit, trop vite 4 mon
avis, qu’on faisait marche arriére | je ne le crois pas. La régle de tiois
n'atra plus liew, quoi qe’en dise un Ministre imprudent, alors que le cal-
cul linésire est devenu plus familier. L.a formation permanente des ensei-
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gnants n'a plus & &g eéclamée, elle est officiellement reconnue nécessaire
méme si son organisation resic irés partielle, {rop sowvent comprise
conine un *‘recyclage’” {(mot que nous voulions réserver aux vieux papiers
€f Hon 2uX enseignamts} ef ¢n tout cas beaticoup moins nourde de recher-
che didactique que ce que nous souhaitions.

Pour notre association, ce fut un grand moment de son développe-
ment qui eut une infiuence durable sur son activité. Quand je compare le
travail coliectif accompli en 1983 avee celui qui pouvait ["étre trente ans
auparavant, je vois le progrés, développement de esprit d'équipe avec le
travail des commission, élargissernent des thémes d'intérdt gue les joor-
nées annuelles illustrenit bien ainsi que la diversité des publications : Buile-
tin, informations raptdss, brochures.

Je ne vois pas tout en rose. Je constate toujours une grande inertie
- chez beaucoup de colidgues, Iz preuve en est Ie tassernent actuel des effec-
tifs de PA . P.M.E.P., le soutien insuffisant de 3M hier. J"étais de ceux qui
voyaient duns ce mouvement Un moyen de faire progresser ['idée que les
enscignants pourraient avoir des capacités pour pagticiper activement,
plus activement, 4 ia gestion de enseignement. J'ai ét¢ bien forcé de
constater que pour bon nombre de cofiégues gui sont de trés bons Tonc-
tonnaires et assurent trés correctement leurs tdches, cela suffit 3 leur
ambitipn. Je les souhaitais plus citovens. La encore, 3’ étais trop impa-
ticnt, mais je reste persvadé que cela viendra. .

Du point de vue personnel, je dois reconnsitre tout net que ie ne
regrette rien. Bt je crois que mes compagnons dans cette aventure pguvens
en dire autant. $'y al gagné des amitiés qui m’ont beaucoup enrichi. Pour
ne citer que les disparus, le souvenir de Jean [tard et d¢ Paul Vissio m’est
tréz présent. J¢ ne dis rien des amiz heUreusement encore vivants; au
moins ai-je I"espoir de n’avoir rien écrif dans ces pages qui soit injuste
pour eux ni pour guicongue. D’avance j"accepte les rectifications aux
erreurs gue j'ai pu commeitre, Aux jugenments que ’ai formuiés en cons-
cience, sachant que je ne suis et n’al jamais &¢é infaillible. Noa 1 Témoin
peut-#re trop passionné.

En exergue de son livre Apprentissage mathématigue, Bvariste
Dupont écrivait:

“A la mémoire d’Alexis Clairaug {1713-1765) qui voulut, le premier,
enseigoer les mathémaiiques A tous ; ef d’Evarisie Galois {1811-1832) g
voua s& vie au double et exigeant amour de la science et de la Hberté;
En témoignage de reconmuissance aux maitres de "Ecole Lalgue qui
m'apprirent A lire et & compter;

Pour servir au progrés de enseipnement pubfic.”

Je reprends volontiers cetee profession de foi — comme dirait e can-
didat & quelque poste électif — mais pour dire qu’elle fut, implicitement
ou explicitement, celle des amimateuss de 3IM parmi lesquel 3°a) eu s
chance de me rouver.

Ecrit, sans remords, te B avril 1985,
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