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ETUDES DIDACTIQUES

Dépendances didactiques *

Cohérence et interprétation des décisions
du maitre relatives 4 I’ordre de présentation
des activités mathématiques

par Gérard VINRICH, IREM de Bordeaux

1 Introduction

Ce travail constitye la premidre partie dune étude sur les dépendan-
ces didactiques, a savoir, d'une part : I'étude de Ia mise en ordre par les
enseignants d'une séric d*activités mathématiques de Penseignement &lé-
mentaire {cours préparatoire} ef ¢ autre part, Pétude des raisons pour les-
gquelles certains pédagogues choisissent de faire telle lecon avant telle
autre.

Pour ces &udes, un questionnaire a été daboré (pour une enquéte
aupres des enseignants de FEcole Elémentaire). Cet article montre pius
particutiérement la méthodologie du traitemeni de celte enqguéte, 20 parti-
culier : la cohérence ou Pincohérence d une réponse — la concordance des
classerments obtenus — l'ajustement d’un modéle — les divergences des
enseignants par rapport an modéle ajusté ainsi gi'un début de typologie
concernant les justifications des dépendances données par les enseignants.

* Travail effectué dans e cadre du Dipldme J’Etudes Approfondies de Didactigue des
Mathematigues de "Université de Bordeawx |, sotis 1a direction ¢t la précieuse collabozation
de . Brousseau, maitre-assistand & PUndversité ¢f & 'FREM de Bordeaux,
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2 Elaboration d’un questionnaire
2.1. But et méthode

Dans le but de cerner un ordre ou un préordre guprés des enseignants
concernant six legons (ur Paddition au C.P.) nous avons choisi fa
méthode décrite un peu plus loin aprés avoir éliminé fes deux méthodes
suivantes :

* On donne les six lepons et on demande aux enseignants de déterminer
un ordre total sur les six séances,
* On donne tes six legons et on demande agx enseignants de dire pour
chaque paire de¢ lecons quel est Pordre qutils proposent.
Lz premiére de ces denx méthodes ae peut conduire qu’a une élude
sur P'accord des enseignants.
La deuxiéme gt trop longoe ¢ compotie des risques d’é&checs dus & la
lassitude,
La méthode choisie ici consiste 4 présenier A Penseignant la série de
lsix legons, A en isoler une et & luj demander de répartir les autres en trois
ot :
— le lot de celles gu'il place avant Ia legon proposée
— le lot de eelles qu'il place aprés la lecon propesée
— Ie lot de cefles gu’il place “ex-aequo’® avec la legcon proposée.
On recommence cetlie opération en isolant successivement chacune
des legons de la série. Par ailleors, Penseignant est invité A justifier en
quelgies mots ses répartitions en trois lots, Cect dans le but d'essayer de
;:eustmire ur début de typologie des dépendances didactiques enirs ces six
econs.

2.2 Questionnaire

Les six lacons {ou séquences} de mathématigues sont déerites dans le
questionnaire, présentées par ordre alphabétique et nomérotées de 1 4 6.
Chaque enseignant Guge) doit remupiir les six tableaux qui se présentent de
ia maniére suivarte

Séquence i
Avant i Hex-aequo’’ Aprési

ie{l,2,3,4,35,6)}

Justifications...
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Extraits du questiounaire proposé

Nops vous proposons six séguences de mathématigues au L

cours préparatoire concernant Paddition.
Ces six séquences peuvent étre intitulées de Ia maniére suivante
par ordre alphébétique :

1 — Activités sur les écritures : reducuons

2 — Comparaison de nombres écrits sous forme additive
3 — Correspondance paquet 4 paquet

4 — Du répertoire & Ia table d’addition

5 — Ecriture d'un nombre sous forme additive

6 — Sur les vingt premiers nombres,

1/ ACTIVITES SUR LES ECRITURES : REDUCTIONS

L’écriture additive nous permet de coder de différentes manié-
res unpe méme collection. Il s’agit de concevoir une suite d'exercices
conduisant 4 Iéeriture canonique des nombres ; pour cela on pro-
pose de réduire des écritures additives.,

s Exemples de jeux :

Les enfants vont se transmettre de Pun 4 Paotre des messages ;

* le premier regoit Pinformation : 3+2+14+244+1 _

1l le recopie et le transmet an second. Celui-ci le recopie et le
transmet an troisiéme, gic,

I est entendu gue Pon peut moedifier Uécriture du message
poarva gue le nombre reste le méme.,

3424 4248+ =54 1+244 41 =54+34+44+1 543 +5-5+8

34+24+1+2+4+1

\f \f
Ny
= Exempies d’exercices
34+24+1+5+! PR, PO W
\'&/ N/ \Y4 \f
.) —~ \9/

2/ COMPARAISON DE NOMBRES ECRITS SOUS
FORME ADDITIVE

En manipulant les écritures, il s’agit d’amener les enfants &
comparer deux nombres éorits sous forme de somme.

@++ 3 @+ 9 §+

Donc 4+8+3+5<d4+9+5+8
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e Exemples d'exercices

Compare :
T+548+3 B+6+4+7
9+2+3+6 6+2+3+9
34247+13 5+8+3
Compléte ;

E+3+5+2 < 5+8+2+3

3/ CORRESPONDANCE PAQUET A PAQUET

It s’agit de comparer, en nombre, des ensembles comportant
“heaucoup™ d'éléments feaviron 50}, Pour cela, il $’agit d'amener
les enfants 3 utiliser, non plas la correspondance terme & terme qui
est souvent longue ¢f peu claire, mdis la correspondance entre sous-
ensembles équipotents gni est plus dconomigue.

* Exempie de déroulement

Deux feuitles de paplers.
pargmuped’eqfautsoﬁr—uﬁ——-— e e e
son? dessinés une cin-, ° y
quantaine de points, |
Chaque groupe doit com- |
parer les nombres, del X
points dessinds et expli-
GUEr GuX GUITES COMmment

il @ trouvé le résultar..

¢/ DU REPERTOIRE A LA TABLE D’ADDITION

Un certzin nombre d'fgafités du type a + b = ¢ doivent étre
décotvertes et mémorisées, Ces dpalités constituant v répertoire de
premiers résultars gui feront Pobjet d'une mise en ordre sous forme

d'un tableau : table de Pythagore d’addition.

o Exemples d’exerclcer

Compléte : 4 6 h)

+
4
3
1
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5/ ECRITURE D*UN NOMBRE SOUS FORME ADDITIVE

Introduire ure écriture de lg forme a + b + ¢ + d + ...
qui permet de désigner le nombre d'ofijets de n'importe quelle col-
lection {a,b,c et d élant des “'peliis’” nombres, ceux connius des
enfanisj,

s Exemple de déroulement

 Devant ung colflection (50 objets), les en_fan:s doivent écrire un
messoge permettani & d'cutres de réaliser un ensemble égquivaleni en
nombre.

Des écritures ¢u type & 5,4,8,7,6,6 sont obienues (il est alors l

Jacile pour la moftresse d'introduire écriture habituvlle avec le
signe +4

Cegquidonne: 5+4+8+7+6+6.

6/ SUR LES VINGT PREMIERS NOMBRES

X s'agit de présenter globalement les nombres de 10 ¢ 19 avec
la lecture particuliére des nombres de 11 & 16 of & propas de ces
nombres de présenter quelgues situgtions,

» Exermnples d’exercfces

Comipléte = 10+ .
14 e [} 4.
15 =, + .

Compare 18 . 13

»* »

i faut signaler que les enseignants qui ont recy ce gquestionnaire ou
sont décrites ces six séguences sont €n principe déid au courant des legons
présentées, mais rien ne permet d affirmer gu'ils ont esx-mémes effectué
ces six lecons, Lz choix de cette série de séquences qui concerne ’intro-
duction de Paddition au cours préparatoire selon le canevas décrit par
G. Broussean a été guid¢ par I'agpect nonveau de cette introduction, son
originalité, sa remise en cause de certaines habitudes et sa simplicité
d’exposition,

2.3. Population

Dix réponises seulement nous sont parvenues d’institutrices de cours pré-
paratoires et ont fait "objet d’un traiternent dont la méthodologie ast
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décrite ci-aprés ; cect malgré'envol de trente questionnaires dans les cing
départements de I’ Académie, en particulier dans les #coles d*application
attachées aux Ecoles Normales départementales,

3. Cohérence ou incohérence d’une réponse

Pour chague personne interrogée, nous pouvons déferminer trois
relations de £ dans lui-méme (A désignant Pensemble des six activiiés
proposées).

On désignera par R, R™ et R > ces trois refations et G<, G* et G
lenrs graphes respectifs. )
Nous dirons que la téponse est cohdrente 5i les quatre conditions sui-
vantes sont remplies :
1/ R est antisymétrique et transitive
2/ R7™ est syméirique ef transitive
Ve NEG e EG”
47 G = G= U G~ est complet,

Si Pupe au moies de ces quatre propridtés n'est pas remplie, nous
dirons que iz réponse est incohérenie.

Dans le cas d*une réponse cohérenie ;

G™ = ¢ nous conduit 4 un ordre toial (zans les boucles) sur A (voir
example 1},

G7 + ¢ nous conduit 4 un préordre totat sur £ , donc un ordre total sur
des classes d'ééments de A (voir exemple If}.

Dans e cas &'une réponse incohérente :
Supposons que nous obtenions G complet antisymétrique non

ransitif. I} semble intéressant alors de dégager, s'il v a lien, FPexistence et
ke agmbre de circuits de trois arcs (voir exemple 110).

J “choix incompatible”

Pt ki<, j<k k<)

T = ﬂi‘;&éﬂ’:ﬂ , nombre total de cycles de trois ares.

ds (di _ 1)

z , hombre de triangles de transitivité (d, est le degré ex-

térienr du sommet f).
g2

n
S=L
1
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C =T-8 , nombre de circuiis de trois arcs ou encore niombre de choix
incompatibles.
Cw 2E-N-2 T d@-D o eneore
6 1 2

_ 1 _ 1R
C = -5 nin—12n—1} 5 .lT..‘.dI
2
avec [rx=6 , = SS"M‘}
2
3.1, Exemple I (juge f}
Séquence 1 Séquenve 4
Avani | { “ex-aequo™ { Aprés | Avant 4 | “‘ex-aequo’’] Aprés 4
6,352 _ 4 6,1,3,5,2
Séquence 2 Séguence §
Avant 2 | “ex-aequo’’ | Aprés 2 Avant 3 | “ex-aequo’’| Aprés S
5, 3,5 4 6 3 24,1
Séquence 3 Séquence &

Avant 3 | “ex-aeque’” | Aprés 3 Avant 6 | “cx-acquo”’| Aprés §
6 5.2,4.1 1,2,3,4,5

Représentations des trofs relations R<, R, R”;

sAalylalslalslel #lalelslslslsl  ##1il2la]zel sle
] % 1 A 1 x | o B
2 i x % 2 7 2 X X
3 | ® § % 3 7 q X
& 4 7 G e x Ix WA x| x
5 x|x > 5 7/3% 3 x| Y x
b XjR]x{x]X 6 8

Réponse cokédrente (G~ =), donc ordre total ;
6<3cScdl<d
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3.2. Exempie Il (fuge g}

Séquence 1 Séquence 4
Avant | [“ex-aeque’ | Aprés | Avant 4 | “gx-aequo’’ | Aprés 4
33 Z2. 4 ] 53 2,1 6
Séquence 2 Séguence §
Avant 2 {"ex-aequd’ | Aprés 2 Avant 5 | “ex-aequo*’ | Aprés 3
3,5 i, 4 6 3 1,2.4.6
Séquence 3 Séquence 6
Avant 3 |“ex-aeque’ | Aprés 3 Avant 6 | “ex-aequo’’ | Aprés &
5 2,4,1.6 1,2,3,4,5
Représentations des trois relations R<, R=, B> :
HAHBHERE gfl1[2|3)4]5}6 72 12{3)4 |5
! X | X b i L4 x
E_ X v B X 2 b4 X
3 Xt = % ® 3 x 3
IA x 4 Ixl = JA XA X
5ix] = - x 5 * 5 s
6 3 I EAES

Réponse cohdrente (G~ # ¢) ; préordre (5, 3) < <6
3.3, Exemple H¥ Guge d)

Séquence 1 S&quence 4
Avant | |“ex-aequo’ | Aprés 1 Avarnt 4 | “ex-aequo™ | Aprés 4
6,5,3.4 2 6,3.5,2 1
Séquence 2 Séquence §
Avant 2 |“ex-aequo’ | Aprés 2 Avant 5 | “ex-aequc’’ | Aprés 5
6;5:331 4 ’ 6! 3 l} 214
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Séguence 3

Séguence &

Avant 3

Cex-asquo” | Aprés 3 Avant 6

13 Iex”aequai'

Aprés 6

6

3.1,4,2

3.5,1,4,2

Représentations des trois relations R, R™, B> :

1]2]3fals5]6 ¢x 1 [243)4)5]6 ViE

1 X _1% 1 x{x|x
2 X 7 2ix x X
3xix x| x Y 3

4iX 4 7 4 x| x ¥
FIES E * A 5 5 %
6xxxx>f% ] &

Réponse incohdrente ((G° complel antisymétrique mais non

transitif).

2
Nombre de choix inconsistants : € = M

2
1<y

2

Ldi= 1+ 1+16+14+9+25 = 53

C =1

1l apparait raisonnable de proposer le préordre suivant :

6<3<5<{1,2,4)

Signalons gue c'est 1a seule réponse (sur dix) qui nous a conduit 4
examiner une incompafibiiité.

4. Concordance des classements

Récapitulation des dix classements obtenus d’aprés Penquéte ;

Cjugea; 3<S<2<4C) <6
Jugeb:3<s<z<(3, D6
Jugec: 5<(6, D<i<(Z. d |
Juge d: 6<3<5<(Z, 1, 4)

mgee:(3, D<i1<d<5<6
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] b 2 4 e £ g k i 3 L, i~
t ] 5 |4, 4 5 3 5 £ 13,5 §4,3 5 23,5 [+8,8
23 {3 5.5 5 5] & & 13,3 §2.85 | 3 k3 o
311 H 2,5 3 .51 2 1,3 13,5 §2,3 i P85 f~16,4
& 4 L5 4,8 5 ] [3 4 [3,5% §4,5 6 4F f¥i2
§ F3 Fi ! 3 5 3 LT B i 2 1,5 f-13,5
Bl 6 i4 2.5 1 & 1 8 & 6 s 4,5 fen,s

Pour étudier Iz concordance de ces dix classerments, nous utilisons le
coefficient W de concordance de Kendall, qui est construit de 1a maniére
suivante : Considérons nos & juges (& = 1) ¢'est-&-dire les £ classements
des n séances (1 =46).

Kendall constate que, si tous les juges sont d’accord, les totaux des
lignes sont égaux & k, 2k, 3k... nk (dans un ordre quelconque) et gue ces
valeurs assureront la dispersion maximum des totaux, En effet, moeins les
juges seront d’accord entre eux et plus les totaux tendront 2 se ressembler
et A s¢ rapprocher de leur valeur moyenne. Ceite valeur moyenne m est
donnés par :

= gt b [m = 35]

Kendall calenle 1a somme des carrés des écarts entre les totaux £ et
lewr valeur movenne,

5= :é(rg_m}z [S = 761)

Iags le cas de 1z dispersion maximum dont nous parlions plas haut,
5 prend donc ka valeur maximum :

Spax = ——;2 # (e —n)
En effet : .
=ik g 0= ‘f?{!k——m}z
# "o
Shax = k“lﬁ;“—zkm i‘:a+nm’
S =g MoEDEATD Kngn+ln—i) | n k1P
max 6 Z 4
S | -
Smax = - K -n)
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D'oil le coefficient W qui varic entre Qet 1: W = .5

128 S max
W= =2 W = 0,43
K -m . }

Test de signification de W ;

nows sommes dans le cas A = 6, done il suffit de consulter une table
établie par Friedman®. Cette table utilise directement la valeur de 8. Sila
valeur trouvée dans le caleul est supérieure & la valeur lue de la table au
seuil choisi, on est en droit de considérer le résultat comme significatif et
de déclarer qu'il existe un accord entre les différents classements,

La table de Friedman nous confirme fa signification de § 4 0,01,

5. Ajustement d’un modéle

It semble naturel de choisir comme opinion collective le rangement
qui est le plus proche de baryeentre G des points X, représentatifs des
¢lassemcents du profocole,

Nous utiliserons, pour évaluer ia qualné de I'ajustement du modéle
D, un coefficient A construit sur la comparaison du moment <'inertie M,
des points X, par rapport 3 D et du moment maximum Mm quc Pon

peut obtenir en parcourant la classe des modéles possibles.
A= M
max
M 4y SET2 ObtENU €0 prenant {a permutation la plus éloignée du centre de

gravité, autrement dit, dans le cas général, Ia permuytation B diamétraie-
ment opposée & D. (Nous utiliserons les distances guclidiennes ¢ntre ley
permutarions représentatives des classements)

Le théoréme d'inertie nous permet d’écrire :
My = LDXP= DGX!+ kDG = Mz + kK DG?

M, . = Mg + kK D'G?
. Moax — Mo = k(D G - DGYH
donc A= k{D'G* — DG
Mg + i D’'G?

* S reporter 4 G. Bajard dans MERades non peraméirigies en peychologie, 1nstitut §°Etu-
des Peychologiques d¢ Bordenux (Seevior de Recherche),

387



Bulletin de 'APMEP n°319 - Juin 1979

Or Mo = Mc + k OG?
O étant ke centre de la sphére den :mpnrte quel protocole {permuia-
tion dont les coordonnées sont _ﬁ.%'..l_.)

My =kt avee %= M ,
{2
En effet : Pt S - -ﬁ_i“tl_)*
Donc A = D'GF -~ DOP

£t - OGR4 DG

Coordonnédes d= G 4,35 3,5 1,83 4,7 2,13 4,4%
Coordonnées de O : 3,5 s 3.5 s 3,5 1,5

OG?=76l; =175 ; rappel: A= DG - DE
~OF + DG

Calculons successivement A pour les trois modéles suivants :

D3 <521 <64 coordomnées de [¥, ;4 31 6 2 5
coordonnées de Iy : 3 4 6 1 5 2

D,G? = L11; D0t = 47,11 ; A = 0,771,

D,:3¢5c2<.<(m 4 coardomnées de 1y 1 4,5 3 | 6 2 4,5
coordonides de Dy : 25 4 6 1 5 2,5

DG = 2,71 ; DG = 46,51 1 A = 9,776,

By :(: N2 (3,64 ) coordonnées de Dy : s 3 1,551
coordonndes de Iy 5525,

DG = 1,6) DG = 43,81 ; A = 0,785,

W étant significatif au seuil 0,01, nous pouvons déclarer qu’il existe
un “accord”” entre les différents classements des dix juges. Le modéle qui
rend le mieux comple de cet accord est le swivant :

Le modele ci-dessus peut se représenter de la maniére suivante :

1 Correspondance § Ecriture d’un nombre ! . )
paguet & paquet sous forme additive i”!‘ravail sémantique
|2 Comparaison de nombres écrits sous forme « ||
additive : Travail syniaxique
1 Activités sur |6 Sur les vingt |4 Du répertoire ,ooeto
les écritures ;|  premiers a la table axiomatisalion
réductions nombres d*addition
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& Nous trouvons, dans upe premiére partic, on travail sémantigue
{action, construciion et codage) concernant I compataison de partitions
avec au méme niveau 'écriture du cardinal d’ane “grande’’ coliection.

* Dans une deuxiéme partie, nous trouvons un travail syniaxique
{raisonnement sur les écritures) avec iout d'abord Ia comparaison de
pombres éorits sous forme additive, pais au méme niveas fes trois actavi-
tés suivantes : réductions d'écritures, les vingt premiers nombres, la table
d'addition.

Nous constatons que les nombres comme 17 se construisent & Paide
décritures felles que 4+6+7 ou 2+3+1+4+1+6 zlors que dans
les progressions (raditionnelles il fallait “*connaitre® 17 avant d’écrire
44+6+7.

6 Divergences des juges
{par rapport au modéle ajusté)

A chagne juge nous associons le coefficient # de Speerman {coeffi-
cient caleulé entre son classement et le modéle).

p=] . OLE - ) -y L La®
i -1y n=6: p=1i 3%

Ld? représentant le carré de la distance entre son clagsement et Je modéle,

a b < d € f £ h i i
0,928 0,942 1,571 | 0,357 10,414 | 0,414 10,885 {0,714 |0,914 {0,928

En éliminant le cas du juge ¢ qui parall avoir un classement assez
inexplicable, une premiére coupure nous permet de séparer les juges en
deux classes A et B qui s’opposent par la place donnée 4 la séquence six.

ClA={4 g aibl ; CB={dfc]
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En effet, les juges de la classe A proposent la séquence sfx en derniére
position (4 'exception de j qui la propose en quatriéme position) alors
que les juges de la classe B proposent la séquence six en premiére ou en
deuxiéme position (juge ¢).

Nous trouvons ainsi grossiérement deux didactiques qui s’opposent :
I'une que I'on peut qualifier, comme Hans Aebli, de ‘*didactique tradi-
tionnelle', qui caractérise les juges de la classe B, I’autre que [*on peut
qualifier, toujours comme le dit Hans Aebli, de ‘“didactique de I'école
active’*, qui caractérise les juges de la classe A.

= En effet, la premiére, qui puise ses fondements sur le '*principe de
I'intuition’, conduit 4 une didactique ‘“des legons de choses®’ et, en parti-
culier pour ce qui concerne les nombres et 'addition, & la connaissance
des nombres de dix 4 dix-nenf avant des écritures tellesque 8+5+2+1 ,

s Par contre, la deuxiéme, qui puise ses fondements sur une “‘inter-
prétation instrumentale de la pensée’ (avec des précurseurs comme
Dewcy et Claparéde), conduit & exclure totalement les ‘‘lecons de choses’”
pour les remplacer par des activités qui mettent I’enfant dans une situa-
tion d"ol se dégagera véritablement un besoin de construire des outils, des
concepts, des théories qu’il faudra par la suite valider.

C’est ainsi que, grice aux petits nombres et 4 "addition et comme le
dit G. Brousseau, les enfants pourront construire et manier des naturels
aussi grands que possible en utilisant des écritures sous formes additives,

Si nous poursuivons 1’étude des divergences des juges, nous pouvons
répartir les juges de la classe A en trois sous-<classes : sous-classe
Ay =1|aj b}, sousclasse A, = fg),sous-classe A; = | A, /} qui
s'opposent par I’ordre chronologique des deux séquences frois et cing.

— en effet les juges de A, proposent 3 < 5
— le juge de A; propose
— les juges de Ay proposent 5 < 3

Souvenons-nous que la séquence 3 concerne la correspondance
paquet & paquet et que la séquence 5 conduit 4 1'écriture d’un nombre
sous forme additive.

* Le juge g de A, propose ex-acquo ces deux séquences. On peut
penser qu’il considére ces deux activités comme fonctionnant d’une
maniére dialectique : la correspondance paquet 4 paquet servant de vali-
dation sémantique pour des exercices mettant en jeu des écritures addi-
tives. :

* Quant aux juges de A,, ils s’opposent aux juges de A; :

— pour les premiers, il faut introduire d*abord ['outil qui permettra
de vérifier sémantiquement (c’est-i-dire en revenant aux objets de la
situation) um certain nombre d’égalités ou d’inégalités entre les écritures
additives ;
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- pour les seconds, cet outil de Ia correspondance paquet 3 paguet
viendra aprés introdaction des écritures additives,

7 Quelques constatations
{aprés le traitement des résultats)

Cette engquéte auprés des enseignants et son fraifement nous a per-
mis, en dépit d'un certain ‘“sccord’’ entre les classements [paragraphe 4],
de mettre en évidence I'exisience de divergences entre les enseignants con-
cernant Pordre chromologique d'une série de lecons [paragraphe 6]. En
particulier, nous avons pu distingusr deux catégories de maitres : les uns
appuvant leur choix sur une didactique '“rraditionnele’®, les autres
appuyant Jeur choix sur une didactigne *‘active”,

Drautre part, le type de questionnaire proposé nous a permds de
découvrir un ordre infransitif (incompatibilite) choisi par le juge o [para-
graphe 3.3}, mettant ainsi en évidence les difficultés d'un pédagogue face
au probleme de dépendance entre fes séquences.

l\ En effet, pour cet enseignant : **il faudrait
2{/:___._.*4 faire } avant 2, 2avant 4 et 4 avant 17°.

Une étude précise de oes trois activités mathématiques et fes justi?ica-
tions donndées par ¢ pédagogue permettent une étude plus approfondie de
ce phenoméne intéressant.

Enfin, le recueil des justifications de dépendance données par les
enscignants nous a permis d’obtenir le début de typologie suivant :

I avant } ' Tapres J
- Car | plus simple que J. )
« Car | prépare §. - Car [ est une application de 1,
« Car 1 concréte, - Car [ absteaite,
- Car I met en jeu des notions dont | - Car I utilise des notions qui doi-
on se servira pour J. vent étre vues en 1.
- Car J met en jeu des notions dont
on se servira pour I,
~ Pour des raisons ideologigues. - Pour des raisons idéologiques.

Une population plus nombreuse d'enseignants doit permetire un
&largissement de cette typologie et la confirmation de certaines justifica-
tions caraciérisant les deux types de didactiques signalées plus haut.
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