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ETUDES

Histoire ct épistémologic
des mathématiques
par Gilles BONNEFOY (LR.EM. de Lyon}

“A la troisiéme gu quatridme legon, nous passdmes
~aux éguations di 3dme degré, et 1a, Gros fut entiére-
ment neuf. H e semble qu'il fous transportait
d'ernbiée 4 la frontidre de ia Science et vis-d-vis de ia
difficedté & vaincre, ou devant le voile qu’il s'agissait
de soulever. Par exemple, i nous montrait 'une aprés
Fautre les diverses maniéres de résoudre fes éguations
du troisidme degré, quels avaieni été les premiers
sssais de Cardan, peut étre ansuite j¢ progrés et enfin
ia méthode présente’.

dans ia Ve de Henry Brilprd™
Stendhal

Aborder lhistoire et la philosophie des mathématiques est
ericore i I'heure actuelle une veritable nouveauté. Nous voila dane,
un petit groupe de Villefranche sur Sadne, dans le cadre des
activités de VIREM de LYON, lancés dans Paventure ... Aussi, tirer
le bilan de cette expérience fait-il irrésistiblement penser a Don
Quichoite et ses moulins! Avec cependant cette différence :
I'homme de 3a Manche part du moyen-dge of des romans de
chevelerie pour conquérir le monde “moderne’ ; nous, pous
partons des maths “moaodernes’™ pour retrouver le monde “ancien™
et le moyen-age. Parcours en sens inverse, mais ave¢ cependant un
ménte guide ; humour ...
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Nous avons, toud d'abord, dirige notre curiosité en direction des
maths “anclennes™: Egypte, Mésopotamie, Gréce, Chine et Inde.
Séances de lecture silencieuse {ou presque) en groupe ou indivi-
duelle. Une difficulté majeure : faire la synthése de nos lectures;
communiquer auxX autres nos découvertes, nos surprises. Aprés
réflexion, nous aurions pu dégager de ce travail un théme: les
systémes de numeération dans les premiéres civilisations mathéma-
ticiennes. Faute de cela, nos pratiques sont restées disparates af
nous avons sans doute raté a cible ...

Nous nous sommes attardés ensuite sur un théme: la construc-
tion des nombres réels. Changement de style dans e travail: un
“animateur’ présente magistralement; les auires écrivent et pren-
nent des notes fébrilement. Inutile d’insister beaucoup, Vous ima-
ginez facilement gue l4 encore, nous avons raté la cible. Mais de
peu, tant elle étaii énorme. Visez un peu !

Au départ, la “crise des irrationnels” avec la découverte d'un
nombre comme /2 par les Pythagoriciens {Séme Siecle avant
3.C.}. Dans le style journalistique d’auiourd’hui qui donne toujours
dans le sensationnel — c'est aussi le cos d’une certaine forme de
vulgarisation qui, trop souvent, a défaut de vulgariser les sciences,
vilgarise fout court — on aurait pu dire que o2 fut un beau scan-
daie. Ramenées dans leur contexte, les choses restent fort confu-
ses ot obscures ... Nous avions li deux documenis de choix: un
article de 4. T. DESANTI dans P'Encyclopédie de 1a Pléiade: Lozi-
que et connaissance scientifique et bien sir la traduction des Li-
vres d’Euclide par 4. ITARD, Pour les Grecs, la crise se résout par
la construction des “proportions” attribuée i Budoxe et complé.
tée par Archimede. Cetie résolution esi, pour l'épogue, exem-
piaire, Rigoursuse et fort belle, la théorie des proportions tombera
cependant dans 'oubli ou sera considérée comme incompréhen.
sible dans les siécles qui stivront. Sans doute parce que le noyau
opératoire qu'elle tente de dégager est trés peu maniable, Quant i
dire que cette théorie est 'équivalent de nos constructions moder-
nes, c’est aller un peu vite en besogne. On verra pourquoi par les
textes de DEDEKIND lui-méme,

Oubli done, ou désintéressement,pour ce probleme pendant le
premier millénaire. Résurgence trés bréve et pratiguement sans
effet avec un mathématicien et poéte persan: Omar KAYYAM
(12¢éme Siécle) gui tente de caractériser les nombres réels par lewr
développement en {ractions continues infini . Remise en chantier
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de ces mbmes fractions continues {déja connties des Grecs) par
EULER — qui monire Pirrationnalité de e ¢t de e® en 1737 —, puis
par LEGENDRE, LAGRANGE ¢t LAMBERT —qui en 1761 prou-
ve Firrationnalité de » — D'autre part, LIOUVILLE, utilisant une
inégalité remarquable construit en 1844 une infinité (non dénom-
bmble) de nombres transcendants. Ainsi vont s‘élaborer différents
concepts de nombres, sans que la théoria des nombres réels {ainsi
que celle des entiers naturels} soit vraiment construite. II faut
attendre 1872 pour que cette théorie soit produite pratiquement
simuitanément par guatre mathématiciens: MERAY, CANTOR,
HEINE et DEDEKINE., Les trois premiers utilisant les suites de
CAUCHY, ie dernier uillisant les coupures.

Cetie trés bréve chronologie laisse dans 'ombre un point essen-
tiel: le contexte de la découverte. C'est dans le cadre de P’Analyse
que le mangue de la théorie des réels se fera le plus sentir. Manque
et vide dont sera conscient le premier BOLZANO (deés 1830), le
véritable pére de ce qu’on peut appeler la rigueur en Analyse. Qu
encore “Parithmétisation de 1"Analyse”, Ce nom barbare désigne le
mouvement des mathématiques qui tend d Eliminer toute notion
intuitive (4 support ou représentation géométrique: la droite, le
continu, ...etc.) de "Analyse et 4 accepter comme unique base les
nomhres naturels — qu'il faudra alors “produire” aveec FREGE, en
1884, et PEANO en 1889 ! ! — et qui débouchera sur une com-
pléte réorganisation du champ mathématique dans le cadre de la
théorie des ensembles (CANTOR 1874) ., '

Un tel mouvement n'est pas asccepté d'emblée. KRONECKER,
refuse la théorie des ensembles. Nombreux sont les mathémati-
ciens qui pensent gue les constructions des réels a partir des ra-
tionnels sent inutiles. Les “‘proportions” grecques sont, pour éux,
suffisantes. Ainsi, dens sa correspondance, verra-t-on DEDEXIND
défendre la nouveauté de ss théorie des coupures contre les objec-
tions de LIPSCHITZ. N'entrons pas ici dans le détail. Non seule-
ment DEDERIND montre Ia nécessité de sa théorie, mais en mar-
quani 'écart entre sa conception des nombres réels et celle qu’on
trouve chez EUCLIDE il donne une iecture nouvelle des mathéma-
tiques grecgues. Cet éclairage, a pertir d’un nouveau contexte
—qui donne A voir les manques, les vides, les lmprecisions, les
contenus implicitement acceptés {comme évidents et intuitifs);
mais aussi les projets, les ambitions, les intentions, les logiques
souterraines; tout ce gui & pu animer ou Ireiner une théorie anté-
rieure — pous plonge au coeur méme de ce que depuis
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BACHELARD on nomme 1™histoire récurrente” des Sciences.
Paradoxe apparent, pour bien comprendre les proportions grec-
gues commencons par étudier les nombres réels .tels qu'on les
construit 4 'heure actuelle en insistant méme sur les concepis
d’analyse et de topologie gui procédent a cette construction
(connexité - complétude par exemple}. Cest Iactualité qui (rejfait
le passé ! En fait la perspective bachelardienne est un peu autre.
Selon lui un des rdles de 'historien des sciences {et de Iépistémo-
logue) est de dégager, de ranimer, 4 partir des théories actuelles, les
noyaus de vérité qui sont encore vivants au sein des théories anté-
rieures. Conception du philosophe et du savant, traqueurs de Vén.
té, qui reste par ailleurs fort discutable ...

Cet apergu bien trop rapide monitre toute i richesse du théme
que nous avons tenté d’aborder — bien gue nous ayons passé sous
silence tout ce qui reléve des notations du langage, de la matéria-
Hté méme des symboles, des effets expérimeniaux des concepts ...
ete. — et dont nous avons pourtant raté Pessentiel, Dans ce bitan
done, le négatif I'emporte sur le positif. Nous devons saluer ici
PIREM de LYON qui nous a permis cette expérience malheureuse.
Au sidcle o4 tout doit étre efficace, rentable, réapprenons Uerreus,
ie tatonnement, ’'enthousiasme amateur {on ne peut étre amateur
que de bonnes choses ! } ef la patience bricoleuse. 8i notre péda-
gogie souffre de quelque chose, ¢'est peut-étre de se vouloir trop
efficiente, de pencher vers un iaylorisme du geste efficace, de
bannir les pertes de temps. Ces pertes sont pourtant de véritables
aérations dans notre travail quotidien. Pores par lesquels peuvent
transpirer les réflexions sur notre pratique et d'ol le dogme se
montre nu ... Notre échec est par aillewrs relatif dans la mesure o2
le groupe va continuer, cette anpnée, ses recherches sur un théme
précis ; “L’évolution ¢’un probléme en algébre : 'la résolution des
équations algébriques”, Théme si riche qu’il faudra bien la
petience d'une annee ou deux powur Pépuiser, Ef encore sans
compter les surprises que nous ne manquerens pas d’avoir ! .,

¥ a

Quand on se frotie a une matiére on apprend beaucoup Pelle.
On met a Pépreuve ses résistances. Une des résistances principales
de I'histoire des sciences fei de P'histoire ¢n gonéral) est son
dtendlue. On et vite perdu ot découragé par Pampleur du gujot. La
mathématique grecgue ; faut-l, par exemple, V'isoler de la civilisa-
tion qui lui a donné naissance 7 Question qui se pose & toute aire
{eére) mathématicienne et qui nous place entre deux conceptions
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extrémes : une histoire de Lype interne gui vise le développement
d'un suiet en quelque sorte de fagon autonome ; une autre, qui
tente de “totaliser” les éponues & travers les pratiques, les scienees,
les techniques, les méthodologies, les idéologies, les régimes
politiques, les mentalités .., ete ... ete,,, Les mathématigues
sembient fort bien s’accomoder de la premifre — dans les manuels
clasgiques, au fur of & mesure que on gravit Péchelle du temps, les
références extérieures g'estompent pour ne laisser place qu’aux
idées mathématioues ef & lewr évolution —, Quant & la sceohde, sl
géduisante soit-elie, elle reste inseccessible aux débutants que nous
sommes, et reléve peut-8tre méme d'un mythe : vouloir faire
yevivie le passé, Powr progresser dans nos investigations, pour
aiguiser veritablement nos curicsités, it semble donc préférable, au
départ, de restreindre constamment notre sujet. C'est 1a bien sy
une lacune dont il faut étre conscient et que Pon doit corriger par
rectifications sucecessives, en remetiant en cause nos hypothéses
simplificatrices de fzavail {souvent implicites d'ailleurs}. Par
exemple, pour nous lancer @ Peau, nous sommes amenés a
raisonner sur des documenis qui sont en quelque sorte du “déja-
traduit”. Parce que les notations originales nous échappent
totalement et qu’il faut revenir 4 nos notations modemnes, pour
tout d’abord comprendre ei ensuite mesurer ’dcart qui sépare
notre épogue de celle que I’on veut étudier. Documents faciles & se
procurer, les “Source Book in Mathematics” — malheurensement.
en anglais — nous hivient pour les textes anciens des grilles de
lecture et se révélent précieux pour le débutant. Dans Pexemple
précédemment cité, Pobstacle est immmeédiat et trés concréfement
perceptible, mais il en est 4’autres plus subtils. Ainsi, les notations
de NEWTON sont, pour nous, difficiles et leur complexité nous
échappe si nous ne gardons pas a Pesprit son aversion pour L"utilisa-
tion des nombres négatifs {en physique surfout). Aversion qui
semble se propager jusqu’a nous puisque nous parlons encore ¢n
cinématique d’un mouvemsent retardé ou accéléré pour signifier
gu’un produit scalaire est négatif ou positif.

Subtilités qui sont constantes oh ce domaine. Clest qu’il est
pretiguement impossible.ici, d’isoler histoire des mathématiques et
philosephie sur les mathémstiques. Cas exemplaire: BOURBAKIL
81 y a un de ses livres plus bourbakistes que tous les. autres ¢’est
bien son “Eléments d'histolre des mathémuotiques”. Déroutante
_ pour le lecteur non averti, cette histoire nous dévoile les travers,
les tabous, les interdits, mais aussi la rigueur, le sens de ia structu-
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re, le symbolisme et pourguoi pas 'humour de Pauteur. Clest 1a un
cag extréme, une kistoire qu’on pourrsit presque qualifier de mili-
tante, mais les auires, qui semblent s priori plus neutres, plus
“ohjectives™, {de quel objet 7} n’échappent pas non plug 4 une
conception {idéologie ? ) et dea mathématiques et de ’histoire.
Aingt BOYER dans son “History of mathematics’ —un livre qui
peut d’ailleurs servir de base pour ke débutant — nous dit 4 propos
de DESCARTES: “La Philosophie et 1a Science de DESCARTES
goni piutdt révolutionnaires par leur rupture avec le passéd: en
contraste ses mathématiques restent lides & une tradition antéricu-
re. Ceci g pu résuller.en guelque sorie, d'un héritage humsniste
communément esccepté — la croyance en un Age d'0r, en un
“Régne de Sstume”, dont les grandes idées restent & redécouwrir,
C'est probablement, dans une lgrge mesure, le résuliat naturel du
fait que la croissance des mathématiques est plus cumulativement
progressive gue la développement des autres branches du savoir.
Les mathématiques s’accroissent par addition, éprouvant trés peu
le besoin do se débarrasser de leurs mancgues 4’8 propos; tandis que
la science s'aceroit largement & travers des substitutions, lorsque de
meilleurs remplacements soni trouvés, Aussi est-ce sans surprise
que ’'on constate que la principale contribution de DESCARTES
aux mashématiques; le fondement de la géométrie analytique, fut
motivé par une tentative de retour au passé.” Nous n’allons pas ici
discuier cetie large citation. Pourtant que de sujets abordés!
Faut-i} distinguer mathématiques et Science {laguelic 7) ? Le pro-
grés des mathématiques par accumulation 7 Sans rupture 7 Le
rapport Histoire — Science ? — Croyance en un Age d'Or? —Un
résultat est-il naturel ? ..ete..ete. Autant de questions qui nous
placent au coeur méme dun noeud de conceptions. N'sllons
cependant pas croire que l'on trouvera un lieu idéal d’ou toui
pourra se dénouer. Pas question pour nous, d’étre des Alexandre le
Grand ! Pas question de produire une “théorie de la Bcience
mathématique”, un discours plis ou moins normatif, pouvant se
ramasser en une conclusion abrupte du genre: “les maths, ¢'est ¢d
et pas autre chose ! . Pas question, non plus de cataloguer nos
récoltes en un herbier de la dste hyperrigoureuse o seul le génie
mathématicien parierait ! Pas quesiion de manipuley de la mathé.
matique pure, de DPhisteire pure ou de la philosophie pure; de
séparer les éclats du eristal.

Mais alors d’ou cherchera-i-on & s'exprimer sinon & partir de
notre propre pratique 7 Clest aingi que de nombreux mathéma-
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ticiens sont smenes, 8 des degrés plus ou moins divers, a se frotier
i l’histoire de leur spécialité. Galoig,des Mathématiquesz-Spéciales,
Guitte 2on manuel seolaire pour se plonger dans le célébre mémoire
de 1771 de LAGRANGE ol celui-ci &tablit un bilen historigque sur
ies méthodea de résclution des équations utilisées par ses prédéces-
seurs, et oU il tente d'expliguer a posteriori leurs succés et leurs
échecs. CHASLES pg'est fait une répuotation de géométre i travers
" sos recherches historiques, principalement dang le domaine de la
géométrie. FERMAT t{rouve chez DIOPHANTE un véritable cata-
iyseur pour sa recherche en théorie des nombres. DICKSON, théo-
ricien en la matiére, écrira une histoire de la méme théorie des
nombres, en trois volumes. YAN DER WAERDEN, célébre pour
son manuel “algebru” {(moderne), s'intéresse d la mathématique grec-
que, Plus récemment, DIEUDONNE vient de publier un “Cours de
Géométrie algebrigue” dont la premiére partie est un ‘-‘Aper;zu
historique sur le déuelappement de la géométrie algébrigue"’,
moment méme ou le jeune mathématicien belge DELIGNE se fal-
sait une réputation en ce domaine (en démontrant une partie des
conjectures de WEIL) ainsi que Panglais MUMFORD (médaille
FIELD en 1975 avec llitalien BOMBIERI) ... Ainsi, pourrait-on
tisser tout un réseau ol la pratique mathématicienne s’insére plus
ou moing spontanément dans Phistoire.

Powr nous, enseignanis, intérdt porté a Phistoire ef 'épistémo-
log:le des mathématiques nous raméne également 4 notre pratigue;
i notre enseignement. Question délicate que I'on ne peut {raiter ici
que partiellement, faute d'une assez longue expérience. Cepen-
dant, insensiblement, nous sommes amends & changer notre repré-
senfation d’une notion ou d'um probléme. Soit, par exemple, a
résoudre équation

2x + —,Ii-,- x = 8

On peut distinguer, non exhaustivement et arbitmiremenf, trois
types de présentations qui se référent & des contextes différents:

Premicére méthode

On “essaie’ ia valeur 7. Ca “donne™ 2.7 + 1/7 . 7= 15. On vou-

drait que le résultar soit huit. On va donc corriger notre résultat

“quinze’” en le “partageant ™ en quinze, ce qui donne {'unité, puis

en le “comptant™ huit fois. C’est donc que la “bonne” valeur de x

t'est pas sept, mais sept partagé en quinze compté huit fois, Clest-
56

-dire 1% 8 = =—  On vérifiera ensuite que cette valeur est bien la
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“bonne”. On reconnait bien slr ici Ia méthode fort empirique,
dite de la “fausse position”, utilisée par les Egyptient et les Chindis
{ave: bien entendu des notations totalement différentes).

Deuxiéme méthode
Soit a résondre "équation
2 + +x—8 =0
On groupe les termes en x
(2+%)x-8=0

On: effectue et réduit au méme dénominateur sept
1bx — B6 0
e

On multiplie par sept les deux membres de Péquation ¢t on fait

passer ~-58 dans le second membre en le changeant de signe d’ol

16x = b6
On divise les deux membres par 16 (qui est différent de 0! } d’ol
. 58
16
La solution est 35% .

Clest 1, en gros, la méthode de Palgébre classigue qu'on peut
rencontrer dés la fin de la Renaitsance,

Troisiéme méthode _

Résoudre dans (R, + , X} I’éguation ‘
Bx+ $x-8= 0

Liilisons la distributivité de 1a mulitiplication sur Paddition
/ 1

(2+3)x—8=0

15

d'oll *;;;-x*ﬁn{}

Additionnons 'opposé de (—8B} aux deux membres

16
—'7"“x=+8
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. Multiplions les deux membres par Iinverse de 17—5
' I
156
I'ensemble des solutions est done réxluit su seul nombre réel %g—?

C'ast 1 le genre de raisonnement qu'on exige maintenant de nos
cléves quand ils connaissent la structure de corps.

Les trois méthodes — volontairement surdifférenciées — sont
intéressantes car elles mettent en jeu une mentalité et une pratique
mathématicienne différente. Dans la premiére, ’équation garde
toute son individualité. Elie n’est li que pour résoudre un pro-
bléme “‘concret” du genre: “Partager un héritage de 8 francs en
deux parts sachani qu’un septiéme d'une part doit revenir a
P'état™. La résolution engage le sujet — celui qui agit, qui résoud —
& des opérations proches de l'expérience empirique: essayer un
nombre puis le corriger; opérations au cours desquelles cependant
le probléme garde toute son épaisseur. Dans 1s seconde et la troi-
siéme méthodes, I'équation est hien posée ef se classe immédia-
tement dans la catégorie des Squations du premier degré du type
ax+ b= 0 avec a+ 0. Un théoréme général nous dira gue cette
éguation a une solution unique (rersarguons cependant Pimpréci-
sion de la secordde méthode qui ne pricise pas P'ensemble dans
lequel doit se résoudre 1'équation. On suppose impliciterment que
¢’est I"ensemble des “réels” ou méme,quand o'est néoessaire,'en-
semnble des “imaginaires’). L'éguation particuliére ne présente done
en elie-méme aucun intérét. Dans les détails méme de la résolution
- gur lesguels nous svons bien slir un peu trop insisté ! —la part
du sujet qui intervient se minimise. La seconde méthode conserve
eneore un aspect “recette de cuisine”. Le sujet semble &ire celui
qui manipule les membres de 1’dquation pour finalement isoter
Pinconnue. Quand a la derniére des méthodes, il semble, au con-
traire, que ce soit la structure du corps des nombres réels gui
manipule le sujet, qui lui dicte explicitement ses faits ot gestes en
une suite de régles formeiles d’oil rien d'humain ne puissze filtrer.
Iei, Vimagination semble n'avoir plus prise. C'est ce que beaucoup
de personnes reprochent souvent aux mathématiques dites “mo-
dernes”. Bien i tort, d'silleurs. Car 'imagination se situe ailleurs,
Au lieu de jouer sur les éléments d'un corps particulier, elle pourra
jouer sur différents types de corps ou méme sur des structures
moins élaborées, comme celles des anneaux. On voit ainsi qu’il
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“suffit de relativiser un théme pour guaussitdt 1'imagination se
sente convernée. Cette “mort du esjet par la structure” —a la
mode dans notre philosophie contemporaine ~ n’s pas lieu d'8{re
discutés iei. On voulsit simplement montrer sur un exemple éé-
mentaire des éclairages différents dont 'enseignani doit éire, 3
notre avis, comscient. De cels, n'allons surtout pas déduire mécani-
quement des étapes d'acyuisition qui correspondraient aux étapes
d'ur profil psychelogigue idéal de Péléve moyen ' Insistons plu-
tdt sur ce qui engage I'éléve & Paction, sur ce qui peut le “débio-
quer”, le “motiver” mals avouons asussi, que sur ces notions de
“bloeages” et de “motivations”, —notions sl chargées d'affect; si
subjectives, et pour P'éléve, et pour l'epseignant ! — Vhistoire ef
Pépistémologie des ‘mathématiques n’apportent pas de réponses
toutes faites sans tomber dans le dogmatisme.

Pour conchure, invitons d’autres groupes a se former. Pour cela,
le plus simple est de contacter 'IREM le plus proche et de consti-
tuer une petite bibliothéque de base dont voici guelques titres. En
histoire, une des références peut éire “A History of Mathematics™
par Boyer {(John Wiley éditeur), On y trouvera une chronologie
sérieuse et toute une bibliographie si 'on veut étudier un sujet
particulier. L’ouvrage précédent étant en anglais, on peut alors se
riférer a des ouvruges en frangais comme “Mathématiques et
mathématiciens” de Dredon et Itard, I"“Histoire générale des
Sciences”, 4 volumes dirigés par R. Talon, les articles de
1" Encyclopedia Universalis™ et “*Elémenis d’histoire des mathémo-
tigues” par Bourbaki. En épistémalogie, on peut donner une liste
de noms {sans entrer dans le détail d’une bibliographie) qui, cotés
dans le désoxdre, sont: Desanti, Bachelard, Cavaillés, Poincaré,
Russgell, Thom, Vuillemin, Husserl, Klein, Boizano, Frege,
Raymond, Serres, Fichant, Pécheux, Kuhn, Popper, Koyré, ...
efe ... ete ...

Beste ensuite 'essentiel: la paticnce et la détermination. En
effet, la tentation demeure forte de se décourager, de se dire:
“Attendons que les facultés donnent Pexemple ! ”. 1i est vrei
qu’en France, rien n’est pris en charge, 4 ce sujet, par les instite-
tions. Mais au lieu de se lamenter — ce qui ne changera rien a
P'affaire — , de s'enfermer dans l'aspect négatif de la choge, saisis-
sons son cbté positif: pas de programme officiel ! Aucune lour-
deur administrative ! Liberte totale 4 Pamateurisme ! Donnons
libre cours a nos vues utopiques. Les groupes autonomes seé for
ment, se communiguent leurs victoires et leurs échecs; les sujets
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s'approfondissent, les thémes s’élargissent ; le mathématicien se
fzit un peu philosophe ; le philosophe mathématise ; I'historien se
met a Palgébre ; Penseignant va a 1’4cole ; I’école a le désir d’enset-
gner ; Pinterdisciplinarité’ ~ comprise comme Ja réunion de
discours réalisés par des spécialistes — devient une idée risible et
désnéte ; bref, 'imagination semble s’emparer du pouvoir ...

*®
¥ *

REMARQUES

Ce court arficle éiait, au départ, & compte rendu d'une
expérience réalisée au sein de 'L R.E.M., de Lyon. [ a été ensuite
proposé 4 la Commission des Publications de 'A.P.M.E.P., sans
aucun ajout. Il est donc trés succinet. La premiére partie est méme
superficielie ef il ne faut surtout pas y chercher une histoire, méme
bréve, de ia genése des nmombres réels. On y parle de fractions
continues comme outil sans vraiment analyser leur intervention
dans P"histoire des nombres réels. On y parle de “mangues” d’une
théorie comme sf lz notion éfait transparente. On y parle de la
“production” des nombres enticrs, mais qu’est-ce que. *produire®
en mathématiques? On y parle d'une lettre de Dedekind a
Lipschiiz sans dire gue Ix conceplion de Dedekind ¢’oppose & celle
de Bourbaki pour ce qui est du statut des nombres réels chez les
Grers, On y parle de Nombre, d’Analyse, de Topologie,
d’Ensemble, sans saigir les interpénétrations de ces champs mathé
matiques ep ce qui concerne les reels. On 'y parle pas de dates
postérieures anx années 1872 - 1874, négligeant ainsl les notions
pius modernes de complétion, valuation, corps lovaux, d’analyse
non standard ... eic ... ete ... Pour biep faire, il aurait peut-étre
méme 6té préférable de ne pas publier cetle premisdre partie et de
ne garder que la seconde, piug “positive” et gui tend 4 montrer
que 'on peut dés maintenant, avec les moyens du bord, se jetar
dans Paventure .,

B faut aussi noter un autre oubli : la création d™un groupe
Inter-IREM d'Epistémologie et &’Histoire des Mathématiques. Il
s'est déja réuni trois fois depuis 'an dernier ot il répercute les
diverses expériences en ¢e domaine au niveau des IREM. Les
intéressés pourront ainsi se procurer ies bilans de ces réunions et
trouver une bibliographie beaucoup plus précise que celle qui est
suggérée dans cet article,
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