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LA TRIBUNE LIBRE
DE L’A.P.ML.E.P.

A propos des élections

pard, L. AUDIRAC,
professeur de Mathématigues Spéciales au Lyede Pastenr,

Plus je relis Varticle de mBme titre de mon collegue
LEBOULLEUX, dont le principe méme parait trés discutable, plus
je pense que je suiz en droii de lui apporter une réponse, quelque
tardive git'elle puisse apparaitre.

Je voudrais d’abord signaler que i"ai enseigné une dizaine
d’années comme instituteuar, environ autant dans toutes les classes
pré-baccalauréat, enfin, depuis 1962, en classe préparatoire. Je
continue donc & penser que je suis aussi fondé gue guicongue a
donner un avis sur Pengeignement mathéwmatique dans 12 Bulletin
de PA.B.M. 3 laquelle "appartiens depuis plus de vingt ang,

On s’étonne que ce soient des professeurs de Spéciales qui
osent braver la doctrine officielle de PA.P.M. ; il n'y a2 4 rien que
de trés normal : imaginons que des P.E.G.C. zient adopté 1a méme
attitude ; quels sarcasmes n'auraient-ils pas suscités ! J'en profite
pour rendre hommage & ces collégues trop modestes dont certains
commencent toutefois a regimber (cf. l'article de PUISSEGUR). 11
est évidemment plus difficile d’exécuter aussi sommairement des
gens pour qui les “mathématigues modernes” sont fout de méme
antre chose que le galimatias prétentieux qui vient de faire fiasco
dans le premier cycle.

Une guestion se pose alors: pourguoi des professeurs qui
auraient pu s’iscler dans leurs classes — plus florissantes que jamais
— pné-ils pris le risque de se lancer dans une bataille inégale ? Je
vais répondre en ce qul me concerne ! parce que je constate un
inexorable dépérissement des études scientifiguies ot parce que
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eelui-cl a8 Deu au détriment des enfanis des classes sociales les
moins favorisées, aspect auquel je suis particulidérement sensible,
Comment ne pas 8tre inguiet devant les faits sujvants ?

B y avait en 1961.862 dans mon lycde quatre “iMath. élém.”
dont la mienne, avec gquaranie éléves dans chacune ce qui représern-
tait plus des trois quaris des éléves de terminale. Apres une régres-
sion jusqu'a trois T.C. et quatrevingts éléves environ, on est
reverit 4 gquatre classes ne groupant toutefsis gu’une centaine
d’éléves soit moins de la moitié des aspitants bacheliers. Esi-il
rormal que, dans tel lycée, presque chaque éléve de T.C. ait en
soutien son polytechnicien ou son centralien 7 Est-il normal que
-des éléves de premier cycle n’assurent leur passage en seconde
qu’a grands coups de répétitions pacticuliéres 2 Est-l normal enfin
-~ j& ’ai constaté avec fristesse a Poccasion dun CAPES — que,
dans une classe de seconde € d’une banlieue ouvriére qui me
paraissait de niveau correct, une dizaine d’éléves seulement sur
trents-deux soient admis en premiere C ? ,

Il n'est que temps de constater qu'on a fait fausse route et
qu'un exceés a été remplaceé par son symétrique. Une discussion,
aussi ouverte que possible, sur ce sujet sera plus intéressante et
plus utile que tant d’articles redondants qui ne sont guére lus que
par leurs auteurs. Je déplorais autrefocis 1’enseignement de
propriétés géométriques curieuses, mais sans portée, du genre
peint de Lemoine ou théoreme de Feuetbach alors que des outils
essentiels, comme le calcul vectoriel élémendtaire, étaient ignorés ;
je pense maintenant gue la fentative de construction axiomatique
de la géométrie dans le second cycle conduit & une impasse péda.
gogique ; [j’ajoute que je considére comme sans aucune valeur les
extravagances du premier cycle du genre droite affine réeile ou
pseudo-définition pompeuse de la perpendicularité par involution).
Jestime, car c'est finalement la question centrale, qu'on doit
fonder la géométrie sur quelques constatations physigues siraples
et cecl pour deux raisons : ¢'est cet aspect qui est utile et méme
fondamental pour la plupart alors que Paspect axiomatique
pintéresse que les purs mathématiciens ; c’est, de plus, la voie
pédagogiquement raisonnable ; pour donner deux exemples, la
meilieure fagon de comprendre plus tard la convergence uniforme
ou les polynomes de Legendre est d’avoir étudié soigneusement la

distance ordinaire dans le premier cycle, le produit scalaire habi-
tuel ensuite.
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Tout ceci ne constitue gue des bribes ; les programmes du
premier cycle deivent, an plus tdt, 8lre complétement remaniés ;
de méame, des programmes de seconde et pramiere (rés aliégés doi-
vent permetire de soriir de la pathelogie dans laguelle se débat
non seulement Penseipnement mathématique mais, par contre-
coup, touie la vie scolaire des éléves de ces classes, obnubilés par
la nécessiteé de se maintenir en section C, En bref, i} faut, dans
Pintarét méme des études scientificques, en finir avee un sélection.
nigme injustifisble dont les propgrammes mathématiques actuels
sont 'outd e plus cruel.

Monsieur le Président,

Je suis mise en cause 4 la page 211 du Bulletin de
PAP.MEP, nC 288 dans un article de hionsieur Leboulleux. A la
page 225 cet article est spécialement recommandé i fa lecture & la
suite des modalités de vole. I a done dil ée spécialement In par
les collegues, 1l a paru & une date telle gue je n’al pu lui répondre
avani les élections. Je vous demande donc de publier cette letire
dans le prochain Bulletin,

Mon adhésion i I'A P E.P. date des envireons de 1957, J'ai
déemissionné par la suite en raison de Porentation que le dureau
donnait a 'Association. 11 egt exact gue je me suis inscrite a
nouveau en novembre-1972, Lia candidature n’a pas été d’zshord
une prise de position par rapport aux mathématiques, mais par
.rapport & 1a morale,

Le Président de ’A.P.M.E.P., agissant es-qualité, a écrit au
Ministre le 8.2.1971 (cf. dulletin n® 278, p. 186} pour lui
demander de publier les nouveaux programmes de guatriéme aussi
rapidement que possible, 1l écrivait : “La Commission Ministérielle
présidés par le Professeur Lichnérowicz, ... a élaboré au cours de sa
séance du 1.2.1971 un libellé des programmes qui, sans €n
changer fondamentalement Uesprit, les rend accessibiles @ lous”
{c’est mol qui souligne). L’affirmation actuelle du Bureau suivant
laquelle AP M E.P. a toujours combatiy ces programmes me
parait donc contraire & ks vérité.

Par ailleurs, le Bureau dit aveir toujours attiré Pattention sur
les réticences des expérimentateurs, [ est 4 signaler qu’i la séance
du 1.2.1971 de Ia Commission Lichnérowics, séance i laguelle
assistaient 9 membres nommés par le wiinistre et 34 désignés par le
Président, et parmi sux de nombreux expérimentateurs venus
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souvent de province pour ki cireonstance et qui se ralliérent au
programme présenté par le Président Lichnérowicz, les program-
mes de guatriéme ont 814 volés comme suif .

Algebre 43 votants Géomeétrie 41 votants
34 oui 28 oui
4 non S non
1 abstention 3 blancs
4 refus de vole 4 refus de vote

Pouy éviter toute polémigue, je m’était abstenue d’écrire dans
ma déclaration gue je faisais acte de candidature parce que jétais
seandalisée par Pattitude du gurecau. Attaguée nommément je suis
obligée de remettre les ehoses au point,

de vous signale par ailleurs gue mon bulletin de vote m’est
arrivé 8 une date si tardive, qu’it m’a fallu aller porter mon bulletin
& P'E.N.B. de Saint-Cloud. Je n'aurais pu le faive ¢i j’avais habité la
provinee et n'auris de ce fait pu voter.

de vous prie d’agréer, Monsieur le Président, mes salutations
les plus distingudes.
Mlle STOULS
B84, avenue Jeanne Léger
78 Le Chesnay

N LR, Pour rendre 4 ces faits leur signification, il importe de
les replacer dans le contexie de 'épogue ; Palternative était
aloys : I'adoption de ces programmes de quairiéme et troi-
siéme, ou 'abandon de 1a réforme et le maintien des anciens
programmes. Pour plus d'information sur 'action de
I’AP.M.E.P. le lecteur est prié de se référer aux dulletins...

Cher Monsienr FRENKEL,(*}

On croit réver !
Estil bien vrai que faire 1060 km/H pendant 9 H est “différent" de
faire @ km/H pendant 100 0 ?
— alors que nous travaillons avec les instituteurs depuis des années
pour arriver a démystifier la pratique ancestrale du “nombre
concret” et du "nombre abstrait” ;

{*} voir Bulletin 290, page 619,
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— alors que nous essayons de faire passer ’idée ¢t la connaissanse
de la muitiplication : opération “‘commutative” dans N ou IJ ;

- gors gue nous essayons de détruire le “multiplicateur™ et le
“multiplicande””

vous annonces:‘‘se multiplier” et “&ire multiphié par™ n'est pas un

méme mode !

Qu'est-ce gu'un “mode’” en mathématicue ?

Beriatonau CE1 X2, GX 3
¢ @ X2, ExD »

Quand on connait votre poids dans P'établissement de *“‘certains
programmes”, je serais heureuse d’avoir de vous des précisions et
en particulier 5'# oxiste une “multiplication” pour tous les iges ...

Frangoise DECOMBE
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