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Enseignement de masse, enscignement d’élite?
Animateur : M. de COINTET

11 est bien difficile de rendre compte de trois heures dun débat
passionnant entre les quarante coliégues qui participérent i ce groupe
de travail. On ne rendra compte ici que des idées échangées : peut-&tre
paraifront-eles révolutionnsires 4 certains, banales 4 d'aufres, et 3
beaucoup, mal formulées st posant plus de questmns qu'elles n'en
résolvent. Le plus important, 3 mpon sens, est :

-~ gu’elles soient nées, chez ceux qui les ont émises, de ieur experience,
de la réalité de leurs elasses, de leur métier d'enseignant et de leur vie
de ¢itoyen;

—qu'elles se sojent exprimées au cours d'une réflexion commune
d’enseignants ‘'de la Maternelle 3 PUniversité” qui n’ont d’autre titre
gue ceini-cl,

Preuve que les finalités de I'Enseignement sont bien au centre des
préoccupations de beaucoup d'entre nous.

Ce débat a oscillé entre deux pdles d atiraction :

a) Ce que chacun peul souhaiter, “ce qui devrait étre™, avec sa part
didéalisme voire d’utopisme {conscient ! ) conduisant A la guestion
radicale : “Un enseignement de masse est-il compatible avec le
progrés d'une société industrielle avancée de type capitaliste ? 7.

b} Ce que 'on peut faire pratiquement pour gue notre enseignement ne
soit pas, en fait, réservé & une “'élite”.

11 a été reconnu que 'action pédagogique ne peut tout résoudre :
le probléme posé est d’ordre politique.

A défaut de deéfinir “I'Enseignement de masse”, pouvait-on
g'enfendre sur ses abjectifs ? Deux objectifs principaux furent
proposés :

a) permettre a la grande majorité des éléves d’achever leurs études dans
e temnps prévu (alors qu'un éléve sur quatre achdve ses anndes
primaires sans avoir redoublé au moins une {ois : exemple parmi
d’autres ; rapport O.C.D.E. juin 70},

b} compenser au moins en partie ce qu'on appelie “les handicaps socio-
culturels™.

Cas objectifs furent contestés : le premier parce gue, énoncé ainst,
il ne fient pas compte du rythme différent de progression des éléves, le
second parce que trop vague : handicap par rapport & quoi? Par
rapport @ la forme actuellement transmise par Penseignement au va de
laguelie d’autres seraient inadaptées 7

s
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Cela dit, ils conduisirent & s'interroger sur @

1. Les raisons des handicaps socio-cullurels des éléves g 1 apprentissage
maihématigue

— conditions matérielles de vie difficiles (logement, aide ménagére
aux parents, ...}

— problémes personnels

— un milien familial qui n’est souvent d’aucune aide {I’'Ecole lui est,
trop étrangdre}

— une pédagogie peu adapide (problémes partant peu de la réalité,
mais posés en termes de jeux intelleciuels)

— e contenu des programmes {ceux de quatriéme favorisant ceux
qui dominent leur “langue”, et ont le plus de facilité 4 Pabstrac-
“tion).

2. Les finalités d'un enseignement mathématique

— gpprendre i raisonner {les mathématiques n'en ont pas Pexclu-
sivité}

— apprendre 3 lire, & observer, & organiser ses informations

— apprendre i critiquer une srgumentation, & ne pas accepier les
idées toutes faites.

Tout ecela nécessite beaucoup de temps et des programmes non
encyclopédiques pour que i’enseignement mathématique ne soit pas
apprentissage d'une conformite a4 des modéles de solutions de proble-
mes-types dont les énoncés ont une interprétation-{ype (¢f. problémes
d’examens).

— rendre heureux (eh oui, pourquoi pas ?)
— donner des moyens de s'insérer dans la société, de s’y situer

{eapacité d analyse} et 4’y agir.

L’Enseignement aciuel des mathématiques donne-$-3l vraiment un
outil d'analyse et d’action & nos éléves ? Nest-il pas surtout instrument
de sélection pour la consiiiution d’une élite capable de penser et d’agir
pour tous 7 Ei que dire du mythe de la Science (“L’ordinateur 2 dit
gue .Y ?

3. Les obstacles qgue nous dressons d un enzeignement mathémalique
destiné a tous .
— le conteniu encyclopédique des programmes

— une pédagogie de jugement, classement, sélection, parfois (ou
souvent 7 } précoce et définitive. {Un corps d’enseignants hiérar-
chisé dans des conditions analogues : les deux font partie d’une
meéme perspective).  Bont liés'a cela les problémes de notation et

d’examens,
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— mauvaise attitude pédagogique : la nouveauté du contenu conduit,
faute de formation permanente réelie et lide i une recherche
pédagogique, a une attitude plus degmatique, négation du but
recherché.

4. Ce que U'on peut faire

~— multipler les recherches pédagogiques (groupes de niveau,
rythmes différenciés par des heures de soutien, second cycle en
guatre ans, ...} : les faire connaitre, les confronter

— promouvoir une expérimentation scientifique communicable {role
des LR.E.M., entre autres} : on en reste trop souvent au stade des
opinions personnelies

~— travailler avec les collégues d’autres disciplines (équipes d’ensei-
gnants d'une méme classe) : I'Enseignement forme ur tout

- ggiy par 'APM.EP. sur le contenu des programmes, pour la
formation des maitres (voir iz Charte de Caen}

Il est en outre souligné

. importance primordiale de PEcole Maternelle pour réduire les
différences socic-culturelles

. Vimportance de lattitude pédagogique da maitre {problémes des
relations maitres-éléves, de la motivation de Papprentissage ...) :

Notire action peut &tre, 14, déterminante.

Sen temir 1a, transformer les guestions posées en affirmations,
remplacer les blanes et les poinis de suspension par des “H n’y a qu'a™,
ou se réfugier dans les mots “en atiendant gue ¢a change™ anéantirait ce
premier iravail qui n'éfait qu’un des moments des Joumées de Caen,
Tout ce qui a été dit reste d préciser, approfondir, critiquer, confronter
de nouveau avee la réalité {peut-étre avec d’autres personnes gus des
enseignants, non 7 ) et pour ce gui est faisable, 4 mettre en ceuvre.

Bonne Année ! !

NDB - Ceux des participanis & ce groupe de travail goi désireraient le
compte-rendu plus complet rédigé par Madame (et Mademoiselle)
Lefévre, peuvent ge le procurer en adressant une enveloppe timbrée 4 M.
de Cointet, 62, rue Dieweg, 67 SELESTAT,
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