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Développer et moderniser
lenseignement des mathématiques ?
Pour quot faire ?

{LR.EM. de Lilie)

Beaucoup trouveront la question incomgrue of la réponse dvidenie. Leos Mathé-
matiques ne constituent-elles pas « un Jangage universel » doni on se servira de plus
en plus dans Jes auires disciplines? Ceries, reconnaétront-ifs, certaings mathématiques
ne constituent qu'un art yn peu abstrait, mais lewr « pouvoir formateur du raison-
nement » et leur contribution & 12 « culture générale » ne soumt-ciles pas Svidemtes?
Cetie réponse, bien sfir, n’est pas dénude de tout fonderent. Mais ce qui noys géne
uni pess, ¢est de Pavoir déid entendue pour justifier Mensefgnement do Iatin dans les
petites classes. Et, s°il est vrai qu’d nivean intellectuel égal, Venfant issu d’un milien
sacio-culturel élevé réussira miswx ¢n latin, ¢’est o partie parce qu’il aura, dans son
rrlien farailial, micux appris 3 s’exprimer {ot pour savoir raisooner, 3 faut d'abond
savoir Sexprimer). La transeission traditionnelle de la « saliute » aux éléves consiste
essentiellement & mettce en valeur auprés d'eux des cuvres gue d'auires ont su
CXPTimer,

Or, sile rdle d'un systéme scolaire était datténuer les indgalités sociales, il
faudrait {"axer avant tout sur I"scguisition des méthodes d'expression. Og a beau
déclarer que les Mathématigues sont un # langage universel », rares Sont ¢aUx g
qui elles constitueront offectiveznent un langags.

Une modernisation mal comprise de VEnseignement des mathématiques risgue
d*aggraver cnvore oo d8faut. Ba voici un exemple trds simple : celui de Paxiomati-
sation de la géamétric éldmentaice. On 2 dénoncé, 3 jusie titre, 12 compléte incalifrance
de certaing manuels qui poétesdaient o« démontrer » certains « théorémes » (par
exemple, fes cas "égnlidss des triangles) sans jamais avoir eu le souci de préciser les
prémisses. Comme "axiomatique Ia plus &conmomigue (espace affine scus-jacent &
un R — espace vectoriel de dimension 2 ou 3 muni d°un produit scalaire} &tait trop
savante pour de jeunes €léves, plagieurs axiomatiques « €lémentaires » ont &té pro-
posées, Elles consistent 3 demander aux éléves d"admetire cortaines propriéiés plus
ou mains évidentes baptisées « axiomes », et & constraine tout le reste de ia gbométrie
H-desens. Le malheur est que le procédé est extrémement lent, ef qu'on démontre,
au bout d*un certain nombre de misonnements parfois fort ingénicux, des théorémes
a peu prés aussi évidents gue les axiomes admis & [origine. 11 est bien clair que o jon
esf parfaitement stérile poor de jeunes éleves et qu’on aurait tont aussi bien pu leur
demander d'admettre ces théordmes, {La tout, bien entendu, étant de restar bonnéte
et de bien préciser ce gu”on admet.) Ainsi, par axemple, dans les projets de programms
pour la classe de Quatriéme, on date do 9 uin 1970, de ja trés officiells Comrnission
ministérielle pour Penscignement des mathdmatigues, on peat lie gue los axiomes
d'incidence entre droites et points du plan ont pour premiéres conséguences qu'un
plan P posséde au moins 4 points, 6 droites et 3 directions de droite. Comme il n'est
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probablement pas dans [as intoations de catte commission de faire snssigner la géo-
_ métrie sur un corps fini, nous essayens d'imaginer quelles pourront e les réactions

d'éleéves de 13 ans quand oo lour démontrera ces ¢ promidres conséguences ». 1o
&lves briilanty auront peut-8tre compris 'induction. Certains d’cntre ez, les moins
scolaires, se Révolteront, non sans raison, contre ls fait quon leur desandes d’admettre
les axiomes Q’incidence et gu'on leur interdise de savoir gu'un plan possbéde une
infinité de poiats, de droites ¢t de directions de deoits.

Quant ¥ I'immenss majorité, clie n'awa pas du tout compris s petit jou qui
corsiste & faire semblant d’ipnorer cortaines choses que 1"on connait bisn, ot sexa,
de co frit, déerétée « non doude pour les Mathématiques ». Clest au ssin de cette
majarité guintecviendea alors la sélection sociale : fes uns seront réconfortds par un
mifien familial suffisamment 4duqué pour comprendre on nul 9’288 passs (st o8 rdvolter
i Ia place de ses emfants); d'auires seront poussés par goe famille sufsamineat
riche pour feur payer des redoublements de classe ou des legons supplémentai
mais Jes enfants issus d'un miliken Familia]l modesta ot pen evltivé seront Ircémédia-
biement abandonods.

En fait, Paxiomatique pourrait jouer un rdlo véritablement progresaiste : guand
on & rencontrd différentsy exemples ¢’une mbme « stracture » mathématiqus, il davient
alors natare] dexprimer ce qu'il ¥ & de commun A tous ces exemples, da les dépouiller
des propridiés parasites qui risquent de cacher les raisons profondes d'un réwultat;
il devient naturel, en un mot, « d’axddomatiser » cetbe strugture. Mais cette opération,
qui est en elie-méme créaticn ¢’un langage nouveay, ne doit veair qu’k son heure.
Un enseignement des Mathématiques, gui motteait les &léves en 8tat de remargquer
eux-méres lgs anslogies entre plusienrs situations mathématiques rencomtrées et
d'egsayer eux-mémes (fit-ce de fagon malhabile au début) daxiomatiser 1a structure
sous-fecente, sersit non seulement plus efficace quant A I'acquisition des résultats,
mais enseipnerait sox £idves A s'exprimer et & créer.

st gu moins autant en celd que, par des changements ds programme, devrait
congister s véritable révolution gue nouvs voulons & mathématiques, Sais nier la
néeeseité d’une rénovation des programiws, fious estitnons que nous AVONS au mMoks
autant besoin de boas maftres. Le rocyclage n’est pas une fin en soi, mais n'a de sens
qus pour répondre 2 coctains objectifs précis ; 9'H ne fagit que d'ingurgiee 2ux
maltres ke contenu des nouveartt programmes, Bous craignons fort guon ne remplace
simplement un ancien dogmatisme par un nouveaw, dont lo modernisme aurs méme
Iinconvénient de micux mystifier les gens. Tant qoe 16 recychige adégligera les mbthodes
pédagogiques pour ne 5'intéresser U7 aun. progranuness, nous e considiterons comme
yousd en grande partio A échec, Fa réaction de cetts fostitutrice est trés sdine, qui 2
dit : & Je refuse pour Pinstant de faire des mathématiques modames dans ma Slasse &
Ie jour o1 'on me monirera en guoi elles doivent permeitre d amdliorer Venseignement
que jo donne & mea éleves, Paccepteral de faire 'effort de rénovation nécessaire, »
Hélas, les maitres mal recyclés ne font pas tous preuve du méme bon $eas; curtaing
recrachent tels quels & leurs &léves des concepds qu'ils dominent imsuffisarunent
(il ¥ en a méme gei ont le toupet de faire apprendre par coeur, sans le moindre dessin,
A dos &iéves de Troisitme, 1z phrase suivante @ « Qi appolle relation binaire entry les
ensemblies B et ¥ tonte fonction propasitionnelle & valeurs dans EXF w..). Certes,
il ¥ anea toujours des imbéciles, dont fes LR.E.M. ne sauraient étre respomsables,
ot les mafires ey question Safent tout aussi néfasies avec les anciens programmes.
Cette réponse ne nous satisfait cependant pas dans fa masure oli nous estimons gu'il
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appartient au moins antant i un gnimatewr 'LR.E.M. de dénoncer To dogmatisme
que d'enseipner oo @'est une relation binaire,

Sous couleur de modemisation, notre travail peut avoir les meilleures, ou fes
pires, coméguences pédagogigues et sociales. A ¢et égard, grande est notre respon-
sabilitd & fous, en particulier dans les ITR.EM.
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