OQmestion 7.

Comunission du dictionnaire

1. Equipes régionales. - L’assemblée pénérale 1969 avait priconisé une
certzine décentralisation du « Dictionnaire », par la création d’équipes régionales
qui pourraient prendre part au travail coflectif et scnsibiliser les Colldguey aux
discussions sur le vocabulaire. L'éxemple avait &té domné par Lyon ¢t Gre.
noble ; de nouvelles équipes s¢ sont comstituées ; wae au moins, celle de Tou-
louse, a commencé 3 « prodiire ».

2. Publication do Dicticemalre. — L'éditton 1967 est sorfie dans des
conditions de présentation jugdes bonnes en pénéral, malgré la malencontreuse
erreur de calibrage des fiches. Le retard ost pratiquement rattrapé puisque le
« millésime 1968 » est parue ot o « millésive 19992 &n trés bonne voie; par
aillestrs 1a publication régolidre de fiches cncarides dans le Pulledin s'est pour-
suivie. Le caractére Svolutil de Pouvrage apparalt en ceci que fin 1970 une
nouvelle « Notice lexicogruphigue » tisndra compte et des progrés réalisés, e des
critiques enregisitvées (sous forme Jd'un ermstam} Ez vente —— environ
3000 exemplaires — cngore ua pew ioférieure aux espoits, est néenmoins
satisfaisante.

A Critiques = segpestions, - La critique acerbe est rarissime, presque
toujours le ton est amical st coopératif, et l'autocritique de la commission est
de loin {a plus sévidre. Mais beaucoup trop souvent, hélas, c'est le silence.
Certes, qui e dit mot coogent; maiz tout de méme, 15 pelils feuillets verts
sur 3 000 acquéreurs, plus une dizaime de lecteurs qui écrivent, cela laizse une
marge vraiment excessive aux consentements tacites! Comment anglyser un
« sondage d'opinion » dont In hass est si &troite 7 Le sewl courant qui soit
sensible, c'est une aspiration 3 une plus grande unité de cohérence du lamgage,
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aspiration to-d-fait igitime pourvyr quon n'aboutisse pas & Iimtolrancs et su
verbalisme. Mais, si Pon réeuse & bon deait teute déeimon autoritaive (Emanant
de qui ?), Ia seule fagon de progresser vers cette unité est préciséenent la consul-
tation systématique des usagers.. ¢ils se¢ décident d manifester leur opinion.

4. Progpertives. — On réclame : de 1a Topologie, de la Statistique, de la
Logique, do Métzlangage. Malheursusement moa échantillon, besucoup trep
restreint, présente upe dispersion énorme, la senle indication vraiment netie
concernant angle (demandé & fois sar 14) ; viennent ensuiie ; fquation, relation
{4 foin), algdbre, mesure, morphisime (3 fols), bipoinl, caldporie, corps, couple,
distance, espuce vectoriel, exprewsion, grandewr, graphe, Implication, inférence,
loi, longuewr, matrice, ordre, Peeno, polynome, tensewr, freillls, vectenr {2 fois)
puls ume liste amer hétéroclite de 50 mots.

Certaines de ces demandes cofneldent avec les mote actuellement & Tétude
et seront douc asser rapidement satisfaites. Le reste copslitue pour la contmis-
siom ef ses équipes régionales au moins un théme de réflexion, sinon encere um
programme d'action. Le iravail continue, mais une meillewre connaissance des
besoins effectivement ressentis serait d'um grand secoums pour le guider.

5. Questions asx membres de FAPM. — I} n'est pex surpremant que le
mot grgle vienne en téle : encore conviemdrait-il de savoir une bomne fois ce
qu'il recouvre, La consultation de {an demier avait &6 un peu hiltive et
confuse ; cofte aunde j'al essayé de poser le probldme aussi cluirement que
possible dams le n® 27! {(apquel le renvoie les lecteors) et d2s janvier ai
alexté les Régionales et les bquipes, Je me horne donc ici & un résumé irds
succiact. Mous avons deux ensembles, munis chacun d'one certaine « addifion »,
mais de structure ioute différemte : (1} P'ensemble X, ordonns, assimilable au
segment {0,2n], qui n'est 6i un groupe ni méme un demi-groupe (ne chicanons
pas ici pour savoir si les &léments @ de Z sont des «classes d'équivalence »
ou les valeurs dune « mesure » de secteurs de plan : ke question n'est pas
oiseuse, mais efle n'est pas prioritsirz gon plus} — ¢2) lensemble &, groupe
non ordonné, jsomorphe 3 R/2x#, dont les Sémems O caractérisent les
rotations (gdométriques, nom cindmaliques) de centre domné. Poer schématiser
3 PexttEme, le probléme est des avoir & ls « somme s des deux « angles plats »

ext 2= {dans X} ou bien O {dans ©),... ou méme i Pon préfdre se réaigner &
cette ambiguité. Jai dit fout ce que Pen pemsais, je ne vewx pas ici avoir Pair
d'impaser quot que ce soif, je formule donc la question sous la forme la plus
Litérale, A vous la parole! I C

P. S. (fin mars), — Un colldgue suggdre lemploi systématique d'adjec-
tifs, Pay d'objection de principe, encore Faut-il trouver de bons adjectifs. I
propose :© angle cinématigue pour o, angle rectifigne pour 3. La premitre
appellation ne peut &ire reteave {czst & la phase w qu'clle pourrait convendr) ;
je signale 1a seconde pour ftre objectif, mais sans enthousiaame,

Quention 7

On désigne par o les classes d’équivalence (d'autres préféreront les
valeurs de la mesure) des secteurs de plan ; par 9 les < angles-de-vecteurs s
ou « angles-de-rotation » ; par ¥ les < angles-de-droites » :
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Réponder dabord @ la question (7-13 ; ensuite (méme si votre réponse
a été NON) indiquer voiwre préférence en rayani Pune dex deux formules (2)
ou {3) et en compiéiont Fautre.

(1) I’smbiguité du mot angle justifie-t-¢lle une mise av point du voea-

bulaire ? OUI | NON | ABST.

(2) Estimant que le mot angle doit s’appliquer & o, je propose que
8 soitappelé. ...l etque 5 soitappeléd ...... . ... ...,

(3) Estimant que le mot angle doit s’appliquec & 6, je propose que
a SO EpPRIé .. L va i etque & soitappelé ... ... il
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