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En minexe an rapport d'activité signé par la Présidente, le Secrétairg
Général, P, Vissio, donne son '

]6umal de bord

« Faire le point », quel navigateur n'a resseati la tentation, sécurisante, de
eet acte? Aprés un < appareiliage » (cf, Pufledn 269-270), e'dst méme une
nfeessité, diront ecrtains {ume « oblipation », en « vue » d'nne Assembiée (Géné-
rale) ; «'est la sagesse diront dauires (non péccssairement distinets des préeé-
dents). Mais, aprés I'sppareillape et avan? la navigation en haute mer, i est
comnu qee iz navigation cOtidre préseate de nombresses particularités : marées ;
téeifs ; couranis et contre-courants, parfois violenis, souveat irrdgudiers. Ause
i la notion, statique, du « poiat », ai-jo préféré {soubaitant aipsi répondre aux
vieux de nombreux Collegues, mais peul-8tre me tompé-je M, eclle, plus dyna-
mique, de < Journal de bord ».. artété & la date du 13 février 1970.

Celvi-ci qui, pour mériter son nom, se voudrait exhaustif, comportera fes
4 pages » sgivantes ;

~ Ya vie de Tassociation ; la rénovation pédagopique ; les nouveanx pro-
gramenes ; les stages dinformation ; lez LREM. ; I'snimstion pédagogique; le
recrutement des professcurs de mathématiques ; ef.. une conclusion gui ne peut-
&tre quian début.. puisguelle congeme Ja pavigation des jours & wvenir. LI
n'abordérn pas < Pensgignement Ementaire » (voir sur eg point le rapport de
notre  Présidente).

La vie de PAssociation

Je p'ai pas voulu parler, volontairement, < d’équipage », Car c¢ mot sous-
fend deux notions : cefle de passagers passifs, eclle de hiérarchie dans Péguipage...

Disons slors que < léquipe» APM. et nombreuse. A ce jour,
10 500 membrea environ (voir rapport du trésorier), Disons aussi que la rédae-
tion de cefte page <du journal de bord est, pour le rédacteny, un plaisir : de
nouvelles régionales se créent ; les activités de celles existanics se développent;
Tesprit « APM.» gagne (resserrement des liens entre Colldgues des divers
« ordres » d'enscignement ; spprobations et eontestations de boa aloi; dialogue
¢t participation 4 tous les niveaux aves tous ¢eux approchant, de pris ou de
loin, les questions d'epsgigmement : parents d'éléves, colibgues dlautres «spé.
ciafités »,...)0.

Clest un grand réconfort que de constater combien est grande Taudience de
rAPM. dane presque ious les milicus

Alors auto-satisfaciion totale 7 Non ; hélas 7, beurewsement 7 A Vintérieur,
il me faut déplorer les signes avanicourcurs de Ia tentative d'instauration d'un
nouvel éat desprit ; tef Colldgue souhaiterait voir I'AP.M. (gui estce ? si ce
n'sst chacun de nous} : se « débarrasser » des., ¢'esta-dlre d'auties collégues
pensant différemment ; openter son action dans tefle direction, la seule (bien
sr 1) qui évitera la ¢« catastrophe » (lo nanfrage 1); voire imposer {elle méthode
pédagogique, tl programme, tel vocazbulaire (la seule, le sewd, qui.., que..).
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Et, bien endend, ce gui ost prévisible arive | certaines de ces exclusives sont en
totale opposition les unes avec las autres.

A Textérievr, ceriains voudraient voir [hmités I'sudience et les domaines
intervention de FAPM, Coelleci, sociéié de «spécislisies » {avec unm sens
péioratif), devrait se 2 contenters J'un rile < d'intermédiaire », « d'informa-
teur », entye les centres de < dieision » (e Dose &crire Jde < pentée 2} ef Ies
+ exéoutanis 5,

La navigation folure devra, 4 mon avis, mjeter nettement ces nofions
< d'eaux inferdites > &l «Jepux révervées 5. Pe méme, embarguement <t lo
débarguement dolvent, toujours 2 mon avis, #tre fotalement libres : la discussion
3 bord aussi.

(Aux esprits facétieux me divant ne pas vouloir e étre menés en bateau »,
j¢ répondrai quc, de toute fagon «ils» le sont et ce, avec la complication
supplémentaire qu'it ¥ a foute une flotifle dont les déplacements doivent £tre
coordennds...}

Rénovation pédagogiqae

Je donne & cefie expression le sens trés restrictif swivant (pour le sems
élargi, voir ci-dessovs : stages d'nformation; LR.EM. ; animation pédagogique
etc...} & les travaux e recommandations de fa Commission Ministérielle chargée
d'étudier cette question et 3 laguelle avait demardé de participer PA.P.M. {voir
Bulietin 266, p. 5). Le rapport de cette Commission fut remis au Ministre en
avrl 1969 et n'a pas #t4, 3 ma connaissance, encore rendu public.

Indiquons (e qui nous attirera le reproche de « dévoiler » lcs secrets
dune Commission Minisiérielle 1) quelles étaient les « recommandations » qu'il
conlenait, concernant Uenseignement mathématique. A noter que cellesci, pré-
sentées par IAPM. ou par d'autres associations (syndicats, parents d’éléves,
.J.5....) ont recueilli souveni une large majorité (ce qui n'a pas éé le cas de
beaucoup d'autres propusitions), Chacun poutra ainsi mesurer 1'écart séparant la
réalité de la fiction, celleld ne « dépassant» pas celle-ci.

— Pour le premier cycle ; augmeniation des horaires dans toutes les
classes. 11 est désagréable de constater que cette recommandation n'a pas
obleny laccord sans réserve {ceci dit en pesant tons les mets} de IInspection
Générale de mmthématigoees. Quoi qu'il én soil, il v a en début d’application de
cette recommandation (4 b en 6°; 4 h en $°.. partout od c'est possible). L'A.P.M.
a la promesse {!) que I'boraire sera porté 3 4 hevres en classes de Quatritme
dés la rentrée 1970 (rendez-vous et pris..} (*}

- Pour les classes de Seconde : organisation dun emscignement facuitatif
de mathématique en 2 Afc'est fait) permettant Yaccds aux 1™ I» ou C, sous
Ia seule responsabilité des professeurs de mathématigues ('application de cetic
décision fut, en 1969, ... infgale; gque nos collégues concernés, veillent, cetie
aunde, & sauvegarde Ulntéedt des &ldves), La senie proposition intéressante rela-
tive sux olasses dé Secomde O, & savolr : organisation de séaness de travail
dirigd, est reutée loltre morte.

NILELR. — Amdté paru au B O, du 26-3.70; homsire des Quatrideves 1 o7 II penir
-7l ¢ 4 heurss (3 4 1)
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w Pour les clusses de Premiérez et Terminaler ! mis & part un ven
pieux {'est-i-dire sans que soient précisés les moyens pour le réaliser) recom-
mandant I'crganisation d'sctivités libres sous forme de < clubs mathématiowes »,
les propositions faites concernaient les... horaires. A uavoir, par semaine @

i* A, 2 h (+ % h facultatives); 1 B, 4 h;

O 6k 1™ D(Sh; 6 h quand ee sera pomible.}; ™ E, 6 h;
Terminale A, 2 h; Terminale B : 4 h; Termiuale C : 9 b

Terminale D, 6 h; Terminale E, 8 b (contre Tavis de PAP.M. gui demandait
9 h, comme en C, et n'a pas &€ soutenue par Ulngpection Générale),

3. Nouveaux programimes

Avant d’sborder ls détail de ce sujet, considéré eomme primordial par cer-
tains Collégues, il w'est peutdtre pas ioutile d'apporter quelques précisions.
L'établissement dez projets des textes des nouveaux programmes s €46
confié & une Commission minisiériefle, appelée, du aom de son Président,
Commission Likhnerowicz, Ces projets sont soumis, comme il est de régle,
aux voles des sections permancates des Conseils Jenseignement. Clest dire que
denx interprétations erronées doivent &re évitées : il est faux d'affirmer que ce
sont des s programmes A.P.M. 2 ou qu'ils sont le fait d'une « minorité agis-
sante ». Sur e deuxi@éme point, il est amusant de constater gue cetfe affirmation
sarvient au meoment peécis olt I'Inspection Générale, mimorité #'il en est, na
phis Ta prérogative absolue de décider des programmes. Sur le premier point,
je pense traduire I» pensée du bureau de PAPM. qui n'a pas Thabitude de
foir ses responsabilités en disant : if reconmait eue cortains de scs membres,
diment mandatés, ont participé activement aox ravaux de la commission ; il
admet que cette participation doit faire Uobjet dun débat, comme cela fut fait
dans le paseé ; il refuge la position simpliste consistant 3 charger Panl des erreurs
de Jules et d’admettre que seul (mettez le prénom de voire choix) a des mérites.
Autre précision : les commenigires accompagnant les programmes ont éié,
jusqu'd ce jour, établis par IInspection Générale seule. Cela malgré a propo-
sition faite par l¢ burcsu de YAP.M. de confier cette mission 3 une commission
spéciale, comprenant : des membres de la < Commission Lichaerowicz », desg
Inspectenrs Généraux, des membres du Comité de A PM ., des collégues ensel-
gnant effectivement dans les classes concernfes. Disons que cetfe procSdure &
pu &tre utilisée, grice & la comprébension de MM. les I . Beulaygue et
Duma, et & la satisfaction générele, pour Détablissement des commentaires des
programmes de¢ Penseignement &lémentaire {volr ke rapport de M™ Touyarot),
Ces précisions données, déiaillons chague ous.

Commentuires de Sixiéme
{Bulietins n° 265-270, pp. 488).

Rappelons, bridvement, fa procédure suivie {pour les complérscnts, voir le
Bulleti: n° 267, pp. 158 ef s3.). Ayant appris que ces commentaires Staient « sur
le puint de paraltre », fe bureau de 'AP.M. intervenait aupsés du Directeur de ia
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-Pédagopic et zcceptait, malgré la diffieulté de consulter de nombroux .Colidgues

daps le ey bref dflai impartl, de jouer franchement Je jen. Le secrétaire
général fut donc poandaté pour faire coanaitre le point de vue de PAPM. I
#8t juxte de noter gquun nombre important de Colldgues &ait opposé & cette
collaboration. Je dois & la vérité de dire, ef je le regrette, gue los événements
actuels (voir paragraphe ci-dessous) semblent leur donmer raisen.

Quod quil #n soit, si Pinfcrvention de TAPM. 2 cu une certaine inflzence,
welic-ei a €& nulle sur divers pointz qui.. ridiculizent ces commentaires. Titons,
entre mres . o

- Finterdit jeter, en Sixiéme, contre les bijections, les complémentaires,
les relations d"8quivalence.. .

~ la mauvaise foi &vidente de la phrase «il ne reste plus de difficulté
majeure & procéder en Cinquitme 4 une étude cohérente des nombres relatifs...,
¥ compris a multiplication ». Tous les Colldgues qui oni été et seront aux prises
avec les difficultds, bien connues, de Ia multiplication dans &, apprécieront.
Alors tue Jes commentaires s’attardent longvement sur dés bannlités ou des
faits bien connuy, ils sont remarquablement muets sur des points Jdélicats.

Commentaires de Seconde

Die nombreux collégues font part de leur mécoutentement ¢t ce, pour brois
raisons essentielles @ zlors que les programmes de Seconde sont connus depuis...
juiltet 1988 {ce qui {tait s bien », pour une mis¢ en application en octobre 196%),
le 15 février 1970, les commentaires ne sont pas encore publids; s om» n'a pas
mis & profii les 15 mois séparant la décision de modification des nouveaux
programnes de leur application, pour informer les professeurs chargés de les
engeigner ; les programmes des Fremidres n'Stant pas publigés (et, a fortiori, de
Terminales) comment organiser valgblement son enseignemsnt en clase de
Seconde ¥

A mon avis, ef gans encore parler de < sabotape » comme le font déji
certaing colldpuss, ce mécontentoment est parfaitersent justifié. H reste & situer
Iss responsabflitds : pour ce gui concerne Vieformation des professeurs voir
chadessous ; pour ce qui concerne les programmes de Premitre, voir le pars.
graphe gui suit. Poar les commentaires, UInspection Générale est senle en canse
{voir précisions ci-dessus). I fawt savoir aussi que ni le burezu national, ni le
Comité de PABPM. (ni d'allleuss les LREM. mals ceci est soe aulve affsire
diront ceriains, dont jo pe suis pas..) wont &6 informés do profet de comumen-
taires rédigés par Plnspection Générale. Cependant il est juste de dire que toutes
les Régionales de PAPM. {et plusieurs collégues considérds somme « personng
grata »} ont regu, pour consultation, ce document adressé directement par les
soins de TYnspection Générale. Cette procédure.. insolite a souvent surpris,
parfois irrité. A titre personnel (mais je souhsiterais que ce point de vue soit
débatty), je dirai que cette péripélie est significative d'un éiat dlesprit : ela
soupe estelle bonne ¥ Oui, mon... Générel 2. Bien plus graves sont, i mon avis,
les conséquences pour les Colldgues : certaines Régionales ayant fait connaitre
leurs avis, voire leurs approbations, ont cautiopnné le projet, et ce, sans qu'elles
slent eu Ia possibilité de contrbler Teffet de leur partieipation; ou encore,
quelle contenance prendre quand < on o> opposera 3 Jeur aviz cclui d'autres
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Régionales ¥ Ne croyez-vous pas qu'un franc débat abord, d’égal & égal, entre
Collegues, puis fa réunion d'une commission ad hoc, (comme le bureau de
I'AP.M. I'avait proposé) n'eiit &té une méthode préférable 7 Puisquil est vain de
s’attarder A regretter, je propose que notre commission e Second degré, Second
cvele » se réunisse, en invitant le maximum de Collégues intéressés, dds gque
les comunentaires seront parw et qu'elle les... commente (*).

Classes de Quatridene-Trolsidme

Devant Iz situation confuse aréée par lexistence simulianée de trois pro-
gratmines o1 projets @ programme ¢ elusgigue » actuellement enteigné, programme
enseigné en classe de Quatridéme « expérimentale », projet de la commission
Lichnerowicz, la scus-commission de PAPM, invita tous jes collégues intéressés
4 une jourmnée d'éfude (1} novembre 1969} Quelle est la situation actuefle ?
Peax certitudes @ la commisgion Lichnerowicz va, dans le semestre & venir,
reprendre entidrement la guestion : le burean de PAPM. demande que ceffe
commission ¢ sélarglese » en faisant appel & des colldgues actucllement < expéd-
rirpentateurs » en Quatridme,

Comme tonjours, tous les collégues syant des suppestions précises 3 faire,
sont jnvités & prendre contact avec Dumont, Vice-Présidont chargé des guestions
concernant fe 1™ cycle du Second degré (Weir couverture du Bulletin).

Classes de Premiére

De nambreux collégues foot part de leur irritation (pour ne pas dire plus..)
devant la situation actuelle : au 15 février, les programmes qui scront appli-
cables & la rentrée de septembre ne sont pas encore publiés. Qu'advient-il de
Ja promesse ministérielle concermant la publication, avant le 1°° janvier, des
programmes applicables Iannée scolaire suivante ?

1A encore les collgues ont raison de protester.. Mais oit sont situées les
responsabilitds T Hl faut savoir que fa commission Kichnerowicz a di, par suite
des fluctustions de la « doctrine ministérielle s, rédiger frofs projets de pro-
gramme, A Pépoque Fouchet-Peyrrefitte, lo projet a &€ &tabli en tenant cormple
de Ia situation... actuelle, clest-d-dire sections A, B, C, D, B neltement diffé-
rencifes. Une fois le projei mis an point.. ¢o fut mai 1968, A Pépogue Faure,
la doctrinie fu! : une seule premibre « scientifigue », une premidre « littérajire »,
Lo projet Fut établi dorant 'anmée scolaire 1969.. I fut <au pointy en..
join 1969, Or, en septembre 1969, nouvenn chanpgement de décor. La nouvelle
ligne directrice était celle indiguée ci-dessas (voir § 2). Dievant cette situation,
la commission APM. « Second cycle, Second degré » invitait tous ks colidgues
intéressés & une journde détude (le 11 novembre 1969). Quant 3 la comsmission
Lichnerowice, grace, il faut le dire, au travail intensif de notre Ceollegue Freakel
de Strasbourg, elc remit fin novembre un projot qui fut adopté, & Punanimité,
le L& décembre par la section permancnte du Conseil d'enseignement.

Depuis lors,... la publication tarde.

Pourquoi PA.P.M. ne les a-tlle pas publids, demanderont certains 7 Bien

{*) Une Instruciion n* [V-F0-7) du & favrier 1970 a paru daos Iz B, Q. du 19-2-70 sous le
titre a Commssitaire... » au singulier, texte sigppé du Direcleur de 1o Fedagogie.
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s@r, PAPM. peut.. tout faire. I ¥ 2 cependant des contraintes... contradictoires,
Si elle veut faire vile, alors elie public des texies encore non adopiés, C'ost-a-
dite en fail, des « projets s. Le risque est alors de voir ceux-ci modifigs, an
dernier moment, et PAPM. est accusée d’avoir publié des documents crronéds.
Si elle attend ladoption définitive, il faut que eelle-¢i se sitne 4 oo otnent
favorable dans Iz confection du Bulletin et que nous ayons connaissanee do toxte
exact adopté (Ge qui n'est pas toujours le cas).

Classes FYermimales

les projels des programmes des classes B, €, P, E sont suffisammment au
point powr guie iz commission Lichnerowicy puisse los présemter incessamment
aux Services ministériels. La mise au point de celui de la section A ne saurait
tarder. Avant adoption définitive, e burean de IAPM. a soubaité que soit
recueilli V'avis de Collegues enseignant dans les diverses sections.

Stages pédagogignes

En 1969, APM. a protesté, auprés du Ministére, dans Iz presse
fCommuniqué de nevembre 1965} contre la caricalurs de stages {une jourmde)
organisés & Pintention des Colidgues enseignant en Siziéme. Elle demandait
Yorganisation de stages « sérieux s, Cest-a-dire d'ane durde de trols jours chaque
trimestre {(geci n'étant d'aiflenrs qu'un palliatif en attendant... les LR.EM.).
Pourquesi o#la 7 11 semble évident quen tne journée, i est impossible d'effectuer
un travail positif efficace. An contraire, nombreux sont les Colldgues nous
disant avoir ressenti aprés «<cette journde » wn sentiment de découragement,
d'inquiétude. Sans aller, mais peut-Etre ai-je tort 7 jusqu’a penser que < ¢'est
T'effet recherché par certains =, déplorons cet état de fait Et consolons-nous !
L1z protesiation de PAPM. a &8 entendue... Oui, cotte année, il ¥ aura.. one
« journde dinformation », dans chague départernent, pour les professenrs de
Seconde ef pour ceux de Cinguidme, A mon avis, i faul que les Collegues
dénoncent vigourcusement ces parodies; i faut que FPAPM. situe Ios respon-
sabilités,

Les LR.EM.

Aux sept LR.EM, existant actusllement (Aix-Marseille, Basancon, Bor-
steaux, Lyen, Paris, Hennes, Strasbourg} doit, & la remurée prochaine, sen
ajouter trois auires. QU7 Diverses considérations plaident en faveur de Cler-
mont, Litle, Toulouse, Paris-Orsay.. Soit guatre, Ce gqui Stait le nombre des
ILR.EM. créés Van pazzé. Pourquoi ne pas faire de méme 7 (*) Quoi qu'il n soit,
il nous faut regrevier que Ja décision de localisation ne soit pas encore prise
{souhaitoris gu'elle le scta lorsque ces lignes paraftront) car cela rend plus dif-

(") N.ILLR, — A nolre connaissance, [a décision ast prise : trois LR.E.M. senlement
sont cobdés  Clermont-Peerand, Lilie, Montpellier. Trois, <'est trop peu. Ne pas avoir choisi
Toulouse est pour le meins regreitable.

e 3 o




6.

Bulletin de 'APMEP n°272 - Janv/Fevrier 1970

fieile d'obtention des décharges effectives pour les Colidgues suivant lgs séances
de 'LREM, D'sutre part, il fout dds mainfenant gue les Colldgues soient
alertés sur une opinion avancée patr eertzins au Ministire selon laquelle il ne
serail pas nécessaire que chaque académie ait un LREM. Mais avant de
s'inquidter du sort des LR.EM. non existant encore, penchons-nous sur celui de
ceux qui fonctionnent. A ce propes. "APM. (et par suile tous Ies zolégues
sont intéressés} 3, awm moins, treis sujeis de préoccupation et un probléme
« ouveri ».

Au chapitre des préoccupations, citons d'abord le fait que de nombreus
Collégues participant aux sfances de bravail des LREM. wont pas obtenu,
cetie année encore, de décharges effectives. II est clair que cela doit cesser.
Comment ? Bien siir, AP M. peut protester, les organismes gérant fes TRUEM.
pussi, Mais, & meon avis, la méihode Ia plos efficace, employée par certains
Collegues parisiens, consiste & rendre effective, de leur propre autoritd, Ia
décharge due. Qui peut &tre blamé pour exercice d'un droit Iégitime 7 Je sou-
haite vivernent que I'A.G. éiudie ce point.

Easuite, autre sujet de préoccupation, la fagon restrictive dont I"’Adminisira-
tivn congoit scuvent le paiement des heures supplémentaites & nos Collégues
professeurs de T.E.G. Alors que la décharge est, réglementairement, annuelie
et que les Colldgues n'en bénéficiant pas subdmsent un préjudice, il est parfois
envisagé de remplacer le paiement des heures supplémentaires annuelies par celles
d'’heures supplémentaires évemtuetles. Si cela se confirmait comme heite, alors il
serait vain de protester mais la parade cnvisagée ci-dessus semble excellente

Dans le méme ordre d'idée, comment qualifier la réponse du Ministre de
T'Educstion nationale {8* IV/02/24123 du 21 aolt 1965} qui exclut les
auxilinires du béméfice des sfances des LR.EM, en gjoutant ¢ lex maitres auxi-
Hiaires ou les professeurs contractuels peuvent suivre ces stages sur leur ini-
tigtive personpelle mais aucune indemnisation wWest anforirde (Cest neous gui
sotfignons) en c¢ qui les concerneg 2.

Et cela pous- conduit fout naturellement 3 un probléme qui reste ouvert .
celui du statut des LR.EM. En effet, coux-ci créés par décision ministérielle,
sopt dépourvns de statuls {ce qui, assurément, est préférable i de mauvais
statuts), Que voild va beau sujet d'éfude pour toas tes Colldpues proupss au
sein de IA.PM. Pragiant plus que da chemin a £té parcouru depuis I'épogue
de [idés initiale de ces LR.EM, lancée par notre ami Walusginski et 12 ¢ommis-
sion APM. « Recherche et réforme » {voir Bullerin n® 257, p. 13%), Comme
dans lauberge espagnole fameuse (que les Cofitgues enseignant dang les
LR.EM. nc voient pas malice de ma part dans cetie allusion), il faut ére per-
suadé que nous irouvercns dans les LREM. ce que nous y apporerons.
Souhsitons alors une participation franche et totale du mazimum de Collégues,
un réel esprit d'équipe, Une vigllance es dvell car, il faut le déplorer, les
LR.EM. nent pas que des amiis.

Animation pédagogique
Ce chapitre de Journal de bord comprendra trois feuillets d'inégals impor-

tance : Jes éguipes de Sixikme ; les ¢lasses expérimentales ; Pingpection Générale,
Pour faciliter Ja mise en application des nouveaux programmes en Sixigme
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ont éé prévues la constitution d'€quipes de professeurs « dirighes » par m
2 animateur 5, Celui-ci & une décharge de 1 heurs powy assurér la coordina-
tion do travail. 5 los modalitds Fapplication de cette rmesure gagnersient 3
&ire précisées, Iidée en soi Siait, du polat de vue de PA.PM. bonne, Gr, & est
envisagé — et jo pense gue nous devoms profester —pour Pan prochain,
de reconduire ceffe mesute povr les clames de Cinquidme, en In supprimant
pour fes classes de Siviéme, Bt ot qui parait incroyable, avec 'accord de I'Ins-
pection Générale de mathématiques,

En ce qui concerne les classes expérimentales de Sixidme, Cinquidme,
Quuatrieme, i o'y a, av rapport irés complel présentd dans le Bulletin 269279
{pp. 293 4 299}, qu'un regrot 3 ajouter : au Hew de 'Sendre, los expériences au
niveau de la Clnquidme semblent, eette annés, avoir &8 plus limitées, Pourquot ?

En abordant le sujet de Plospection Générale, jo suiy conscient daborder
un gojet.. explosif pour les uns, tabou pour d'antres, Compte-teny d"un nombre
de phis en plus impertant de Colldgues souhaitant voir FAPM, aborder fran-
chement cette guestion, il me parait de mon réle Jde Secrétaire général de l¢
faire. Qu'il me soit encore permis d'zjouter quiafin de traiter sereinement la
question je m'en tiendrai A des fails précis et & des cquestions d’ordre général.
Ainsi, dans divers Atgblissements, des Collépuss (Ssouvent en accord avec les
sections locales des syndieals, les associations de parenis d'&éves) ont téeusé
la forme traditionnelle de Vinspection. Ils souhaitent enfre autre que : PInspec-
teur (s'il doit y avoir Inspecteur, mais ceci est une autre question..) Téunisse
avanf toute inspection les professeurs de Pétablissement; qu'il les informe
qu'il Senquidre des probldmes propres 3 Pétablissement ; que < I'inspecté » soit
volontaire ; que linspection ait liew « collectivement »

Que veild, en tous cas, des questions A débatire, De toute fagon, il est
clair que sont difficilement défendables des « inspections » qui, en 35 mimates,
permetient de juger le travail d'un Collégoe sur une année (il est vrai que cer-
taing inspecteurs disent qu'en mettant ¢ la main sur la porte de la classe s leur
jugement ost fait ; ce 3 quoi, il est aisé alors de répondre qu'il est inutile d'entrer).
De méme, ne sont pas acceptables, les tentatives Jdimpressionner les Colldgues
aver la famense circulaire, jugée «stupide et inapplicable » (mais qui ne fut
jamais anoulés '), faisant obligation avx seuls professeurs de mathématiques
d’impozer aax féves un devoir hebdomadaire.

DPauties Collegues éevent fe débat. Ils constatent que Plospection Géné-
rale doone souvent Vimpression §'étre opposée A la eénovation de notre enseigne-
ment. Des tentatives de rénovation, des expériences pédagogiques ne sont pas
soutcnues par eux; an coniraive, bien des novaleurs sont invités 3 < renirer
dang le rang s,

Autre question : pourquoi les Inspectéurs Généraux sont-ifs exchusivement
choizis parmi les professeurs de Spécialex ? Est-il bon que celui qui enseigne
soit inspecté par gqui n'enseigne plus ou par guelgu'un qoi n'a jamais enskigné
dans la classe inspestée 7

Roppelons deux interventions malencontreuses de D'Inspection Géndrale,
en pous limitant & un passé récent : obligation faite A twous les CE.G. dappli-
quer P'boraire de trois beures de mathématiques comme dans les Iycées (oft
Yhoraire avait €68 réduit de 4 & 3 on Sixitme sous le mauvais prétexte qoe Tho-
raire Siait passé de 4 & 5 h... en Seconde) ; or de nombreux C.E.G. avaient les
moyens ¢n pereonhel pour meintenir Thorzire de 4 hetres qui se trouve heoreu-
soment rétabli partout ; en méme temps, Plaspection Générale ne soutenait pas

I
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fe passage d¢ 4 % § heures en Séconde qui ne fut obtenu gqu'au prix dune

longze aetion de TAPM.EDP. appuyée par une pétition naticnale.
‘Bans us tout avire domaine, signalons ¢ d'une part les démarehes effee-

tudes, nagebre, par Plsspection Générale pour quun Colldgue enseignant dans

une Spéciale d'en établissement privé, sous zontial, oblienne lex « avantages 2
réservés aux professeurs de Spéeisles A%, (autre part, Ia eomplaisance avec
laquelle sent accepiées les demandes daffectation dans les établissements privés.

Dans ves conditions, ¥ est normal qulup débat ginstitue sur Ja réfonme de
Pinspection. Les journaux ont @sillewrs amnoned la création dune commission
ministérielie chargée d'érudier la définition des missions de Flnspection Géné-
rale. Faut-#, comme certainn le proposent, supprimer une institution mal adap-
tée mux fonctions qui devraient étre les sieomes ? Faut-il, comme d'autres le
disent, préserver une instimiion qui aurait Favaotage d# protéger les Colldgues
contre les abus d'mutorité de certainy chefs d'établissement ? I serzit slirement
intéressant de eonosite Vavis des Colldgues 3 oo sujet. L’APM. doit-clie
demander & partigiper aux travaux de la eommission ministériclle citée ci-
dessus 7 §i olle le doit, quelles suggestions doit-elle y présenter ?

Le recrutement des professenxrs de Mathématiques

Incroyable mais vrai | Connaisscz-vous e danger qui, selon un Inspectenr
Général de mathématiques, menace lo plus sériensement Venseignement mathé-
matique ? La pléthore de professenrs de mathématiques. Ainsi, apris la pénurie
qui < bloquait » toute réforme sérieuse, voild un nouvel énnémi autrement
sérieux | Cette opimiofi n’aurait pas grande importanee si, bien entendn, elle
ne risquait pas d'influencer ceux qui ne demandent qu’d I'drc, 4 savoir les
« Compissaires au VI Plan ». IT nows faot done dénoncer cetie opinion néfaste
A notre enseignement, néfaste pour I'avenir des jsumes &tudiants des faculiés
des scienees, en rappelant iz liste, non exbaustive, des besoins, loin d°8tre
couverts (le seront-ils jamads P demandant des professeurs de mathématiques

— los détachements et déchasges effectives dans les LREM, ; songeons,
en particulier, au nombre de professeurs qui serajent néoessaires pour assurer
une formation permanente séricuse de tous l¢s institutsurs ;

- gugmentation géedralc sf substantiellc de Thoraire de mathématigues
dans leg premiers eycles des éiablissements secondaires ;

— gxtension, 4 touvies fes ¢lasses des seconds oWles des lycees, de séances
de travail dirigé par demi-classe (} eut curienx, & ce propos, de noter que cetie
notion de travall dirigd est acquise dans les premiers cycles — pas pour les mathé-
matiques en 4°, ¥, malhewremsement . et en Universii€, mais gu'slle ne Fest
pas pour les seconds coycles des lyedes; comment expliguer cefa?);

e ghgissemient dos effectifs des classes

— prise en compte, dans Vhoraire des profusseurs, du temps passC i ¢
animer deg éqnipes, conduire des expériences, organiser des e Chibs mathé-
matiglics 5 ;

— institution de Vaoode sabbatique;

L
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Usn autre sujet sur lequel Paftention du buresu de PAP M. 3 &€ attirde
concerne les CAFPES. de mathématiques et cela sur deux polats. DFune part,
certaing candidats se plaignent du carsctére ¢ vieillot » de certaines épreuves
éerites ou interrogaticns orales. Dfautre part, tous déplorent gque les rapports
ac soient pas, comme dans fe passé, publids. Certains adressent le reproche i...
PAPM, Méme ¢ cellecl &ait la plus befle fille du monde.. Quoi quilt en
soit, Ia revendication présentée nagudre par le burean de VA P.M. coacernant
la réorganisation de ooy concours reste posée. Main dofbelle 8tre izolée du pro-
bieme plus vaste dis conconrs de retrtement ?

Une conclusion gqui n'est qu'an préambule

Que dire A [a dernidre page dun Journal de bord ? TFout simplement pré-
voir la pavigation & courl tertne, ¢'est-i-dive celle de demain, Sur quel parcours
se fera-t-elle T Quels soor les douells & éviter ?

Clest en petsant & celte aavigation que certaines papes de oe journal ont
&& rédigées <8 Temporte-pidee » (et certains le regretteront, peut-&tre) cela
afin de susciter le maximum de réactionz et obtenir ainsi le maximum de rensei-
grnements sur ce que souhaite « Pengemble des Collégues ». M serait aussi sou-
haitable que la vitalité de 'équipe « A.P.M. » se prouve par : une participation
importante aux votes pour 'Assemblée Générale ; une activité accrue des Régio-
nales ; une collabotation franche et efficace entre les LR.EM. et les Régionales,
chacun conservant d’ailleors son ¢ originalité »,

Signalons aussi denx écueils a éviter, DDune part, éviter de se laisser
prendre aux chants de tertalnes sivdnes cherchant 3 détruire l'esprit d'équipe
nons animant en opposant les e« provinciaux » sux < parisiens + et (ou} les
divers ordres d'enseignement entre eux, Dautre pant, ne pas se laisser détourner
d'abjectifs lointaing par des péripéties, par exemple en bypertrophiant notre
action <sur les programmes » (avec de bons programmes, il est pessible..
de ma! coseigner ; avec de mauvals programmes, un bon enseignant...) au détri-
ment de Pesseaticl.. goi est, & mon avis, les conditions denseignement (3 ce
sujet voir « ordre de priorité »). Par czemple n'est-il pas scandaleux que soit
envisagé, pour 'a rentrée prochaine, de «bourrer» i 35 Eléves toutes les
plasses de Sixidme, alors gue 30 devrsit 8tre, en attendamt mieux, un maxi-
mum T Comment réagir T (voir moyens d’action).

Pour résumer tout cele dans ume formule lapidaire disons gue le foter
bureay de PAPM, devea conduire [a navigation afin d'éviter que, comme trop
souvent dans o passé, éldves, parenis, enspipnants soiemt sacrifiés, lewrrés,
traks,

P. Vissio
Secrétaire Général de 'AP.M.
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