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classe de Premiére et la 1™ partie du Baccalauréat ; 2° le fonctionnement de
la classe de Mathématiques ; 3° la répercussion des notlveaux programmes sur
les classes préparatoires aux grandes Ecoles.

I. Pour Ilenseignement de la classe de Premiére, nous demeurons sous le
régime de I'égalité scientifique, mais de divers c6tés des manceuvres se dessi-
nent pour réduire la part des mathématiques dans certaines sections sans
laugmenter dans les autres, D’autre part, le Conseil Supérieur n’a pas en
encore 4 délibérer du Baccalauréat en suite des modifications d’horaires et
programmnies : & programmes égaux, correspondra-t-il des sanctions égales ?

Parmi nous, les uns sont partisans de I'égalité scientifique, les autres v sont
hostiles. Mais ne croyez-vous pas, quels que soient les sentiments de chacun
de nous, que nous puissions nous entendre sur un texte précisant la doctrine
de I'Association ? Vous avez dans le Bufletin, n® 68, page 76, I'état actuel de
cette doctrine. Vous aurez 4 la confirmer ou i la modifier, de fagon & fixer en
quelque sorte Ja ligne de conduite de votre Comité. En particulier, pour les
horaires et programmes, voici un extrait d'une déclaration de votre Comité, en
sa réunion dy 19 décembre 192g et contirmée le 6 mars 1930.

L'Adssaciation des Professeurs de, Mathématiques rappelle que fusqu’a la fin
de la classe de Premicre Uégalité scieniifique préconisée pour sauvegarder le
recrutement des classes de lettres, a 616 réalisée duns le plan d’études du 3
Juin 1925 en diminuant largement le programme de mathématiques des ancicn-
nes sections scientifigues C et D ; ot croit devoir ajouter que si U'égalité sciein-
tifique wenail & disparaitre, il ne saurait s'agir que Jdune augmentation des
horaires ot programmes de mathématiques des sections scientifigues, visant au
rétublisseinept de ceux des anciennes sections scientifiques C ef [2 qui avaicnt
Juit leurs prewves quant a Fexcellence des wésultats obfenus.

D'autre part, pour le Baccalauréat, voici, légérement wmodifié de fagon 2
répondre A la situation actuelle, le veen émis par 'Assemblée générale de 1027 :

L Association des Professeurs de Mathématiques émet Ies vany :

1" gu'une épreuve Ccrite de inathématiques continue de* figurer a la premicre
partic du Buaccalauréat, dans toutes les séries ;

2" que l'importance relative de cette compaosition, — dont le coefiicient est
actucllement de 3 sur 16, — ne soit pus réduite.

I1. Pour la classe de Mathématiques, la rédaction du programme de Cinéma-
tique de 1025 avait donné lieu & de vives critiques ; le texte soumis au Conseil
Supérieur contient les redressements souhaités ; les programmes des autres
parties n'ont subi que des modifications de forme, la matiére & enseigner reste
la méme,

I’expérience montrera s'il est possible, avec l'horaire si réduit qui nous reste,
de faire autre chose que du bachotage.

Nos collégues qui enseignent dans une classe de Mathématiques savent
quelles difficultés entrainent d’'une part la rentrée tardive d'un certain nom-
bre d'éléves 'qui n'obtiennent qu’en octobre la 1™ partie du Baccalauréat ; et
d'autre part, la nécessité de préparer rapidement nos éléves a suivre le cours
de Phyvsique,

Sur le premier point, M. RoBY et moi-méme, avons appuyé, au Conseil Aca-
démidue de Paris, le veeu (présenté par M. Hrr¥VIER) :

gue la session du Baccalauréat du wmcds d’octobre ait liew et soit terminée
dans la premidre quinsaine du wmois. en application sirvicte des arrétés minis-
téricls qui disont que cetfe session o licw « au commencement de Pannée
scolaire ».
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Sur le second point, nous sommes entrés en rapport avec 'Union des Physi-
ciens, pour savoir exactement les matiéres 4 enseigner en premiére urgence, et
celles qui peuvent attendre un peu.. Le Bureau de I"Union des Physiciens a bien
voulu préciser les desiderata quil nous avait communiqués (1), tout en signa-
lant que, relatifs aux programmes de 1925, la publication des nouveaux pro-
grammes leur enléverait pent-étre une partie de leur intérét et pourrait méme
rendre plus facile la coordination de nos enseiguements.

Pour la classe de Mathématiques, les physiciens ont besoin trés tot de la
notion de dérivée, et un peu plus tard des dérivées de sin(mt — ) et de
cos(wt—g), ce qui suppose un peu de trigonométrie.

Pour la classe de Premiére, il suffit 3 nos collégues que les éléves sachent
résoudre une équation numérique du second degré, quils connaissent les déhi-
nition du sinus, du cosinus, et de la tangente d'un angle aigu, la mesure des
des angles en radians, et qu'ils sachent utiliser cotramment sing#te lorsque Pan-
gle est petit. Or, la réintroduction au programme de la classe de Seconde du
paragraphe : « Détinition du sinus et du cosinus des angles compris entre o et
2 droits », bien quelle ne réponde pas complétement aux veeux de notre Asso-
ciation (2), donne pour partie satisfaction aux desiderata de nos collégues de
physique ; quant 3 la résolution d’une €quation numérique du second degré, je
me bornerai 4 vous rappeler gue notre collegue M. Mirrer, en déposant I'an
dernier, devant la Commission ministérielle du surmenage scolaire (3), déclarait
— sans soulever d’objection — qu'il exercait ses éléves de Seconde, 4 la fin de
lannée scolaire, 3 faire des calculs numériques sur le second degré.

ITI. Depuis gu'une grande partie des matitres étudiées autrefois en Pre-
miere C et D a été refoulde dans la classe terminale de Mathématiques, un
certain nombre d’entre nous, — pour ne pas dire tous, — ont constaté I'inha-
bileté de nos éléves a calculer, 4 appliquer notamment les formules de Trigo-
nométrie. Pour ceux dentre eux qui ne poursuivront pas d’études scientifi-
ques, il n'y a que demi-mal & manquer d'entrainement, mais quelles recrues
envoyons-nous 4 l'enseignement supérieur, aux divers instituts techniques, et
aux classes préparatoires aux grandes écoles ? Nots vous proposons de mettre
a l'ordre du jour de la prochaine Assemblée générale la question suivante :
Répercussion du plan d’études secondaires de 1925 sur le recrutement des clas-
ses préparatoires aux grandes écoles s comment se comportent, comparés &
leurs devanciers, les élves formés par lo nowvean régime de U'Enseignement
secondaire.

L’Assemblée générale examine tout d'abord la motion qui lui est soumise
au sujet de la doctrine de I'Association sur les horaires et les programmes.
Elle approuve a ['unanimité le premier paragraphe, et un large échange de
vues s'engage & l'occasion du second paragraphe entre MM. MaroTrE,
WeBER, Dercourt (P.), DELCOURT (E.), Barporre, Caige, Fravien,
Dumargut, Gros, DECERF, ApLER, Rogy...

Au cours de cet entretien sont entendus partisans et adversaires de
I'égalité scientifique.

Puis plusieurs collégues sont amenés 2 présenter des remarques sur les

(1) Voir le Bulletin no 68, page 84.
(2) Voir le Bulletin n° 67, page 19.
(3) Voirle Bulletin n° 64 page 112.



diverses sections actuelles de Premiére et de Philosophie. En particulier
M. Dumarguf: signale que dans la classe de Philosophie A (dont les: éléves
viennent de Premiére A) qu'il avait Uan dernier, les éléves s'intéressaient
vivement au programme de mathématiques, et qu'il avait pu leur traiter
des questions correspondant au programme de la classe de Mathématiques :
au contraire, les éléves de Philosophie B — venant en majeure partie de
Premiére A’ et quelques-uns de Premiére B — qu'il a cette année, ne
s'intéressent & rien, alors que le professeur de mathématiques de Philoso-
phie A est tout & fait satisfait de cette classe. M. Emile Dgrrcourr
fait observer i ce sujet que la classe de Premiére B du plan d'études de
1925 joue comme avant le rdle de section « dépotoir ».

Enfin, & propos d'une remarque faite par M. Apcrer sur le libellé du
second paragraphe, M. Roev est approuvé par toute 1'Assemblée quand il
déclare qu'il faut souligner essentiellement que 1'égalité scientifique fut pré-
conisée pour sauvegarder le recrutement des classes de lettres, et que les
sections scientifiques C et D avaient fait leurs prewves quant @ Uexcellence
des résultats obtenus. L'Assemblée est également d’accord pour penser
avec M. Aprer que la motion ne donne gu'une indication d'ensemble sur
le retour aux programmes des anciennes sections C et D, et que ces pro-
grammes ne seraient pas repris brutalement sans retouches éventuelles.

Aprés avoir retouché le début de la rédaction du second paragraphe,
I'’Assemblée générale confirme la doctrine de I’Association en adoptant 3
I'unanimité la motion suivante :

L'Association des Professeurs de  Mathématiques de VEnseignement
secondaire public,

rappelle que, jusqu'd la fin de la classe de Premiére, U'égalité scientifique
tréconisée pour sunvegarder. le recrutement des classes de lettres. a été
réalisée dans le plan d'études du 3 juin 1925 en diminuant largement le
programme des mathématiques des anciennes sections scientifiques C et D,

cf déclare que si Pégalité scientifique venait & disparaitre, il ne saurait
s'agir que d'une augmentation des horaires et programines de wmathéma-
tiques des sections scientifiques, visant au vétablissement de cenx des
anciennes sections scientifiques C et D qui avaient fait leurs preuves quant
a Pexcellence des résultats obtenus.

Avant d'aborder l'étude des veceux relatifs au Baccalauréat, le Prési-
dent rappelle, conformément au mandat qui lui a été donné, les observa-
tions présentées au début de la séance par M. DuTHILLEUL, en son nom et
au nom de ses colléegues de mathématiques du Lycée de Rouen (1).

Une discussion, souvent vive, s'engage sur cette question.

MM. Sizaire et CaIirg, appuyés par d'autres collégues, demandent i
I"Assemblée générale d'exprimer ses regrets que les propositions faites par
M. Comarissatre 4 la réunion préliminaire des représentants des Agrégés
au Conseil Supérieur (1). ne soient pas conformes a la doctrine de 1'Asso-
ciation.

(1) Vuir page 115 du présent Bulletin,
(1) Voir le Bulletin n° 68, pages 85 et 8y.
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MM. Dzrcourt; Decerr, Henneguin, font remarquer que la discussion
d’'une telle motion ne peut étre faite en l'absence de M. CoMMISSAIRE, et
que, par ailleurs, notre Association n’a pas qualité pour imposer une atti-
tude déterminée & M. ComMISSATRE, qui n'est pas le mandataire de I'Asso-
ciation des Professeurs de Mathématiques, mais le représentant des Agré-
gés de Mathématiques au Conseil Supérieur.

-~ M. WEBER ajoute qu'il est fort délicat d'imposer, au représentant d'un
groupement quelconque, une ligne de conduite rigide, et qu'il faut laisser
4 un délégué une certaine liberté, indispensable pour négocier au cours
des discussions. T}u reste, en I'espéce, M. CoMMISSAIRE n'a aucun compte
4 rendre 4 1Association ; par contre, 1'Association a parfaitement le
droit de donner son avis sur telle ou telle imitiative ou intervention, non
seulement d'un collégue de notre spécialité, mais encore de toute autre
personne, quand il s'agit de questions qui nous intéressent directement.

M. Dercotre suggére que, sans mettre en cause I'attitude de M. Com-
MISSAIRE dans cette occurence, 'Assemblée générale pourrait se borner i
cléturer ses travaux en exprimant le veeu, ou plutét le désir, que les repré-
sentants de mnotre spécialité au Conseil Supérieur s'inspirent, dans leur
action, de la doctrine de 1'Association.

M. Drcerr s'éléve contre toute motion hrutale qui pourrait étre consi-
dérée comme un blame plus ou moins direct & I'dgard de M. CoMMISSAIRE,
car, queile que soit I'opinion gu'on ait sur son initiative. il n'en reste pas
moins yu'il a défendu, avec vigueur, la cause des mathématiques, Et
M. DrcErF est approuvé lorsqu'il propose, en conséquence, d'introduire,
au déhut du libelié de nos veeux concernant Uaction de nos représentants
au Conseil Supérieur, une phrase remerciant M. COMMISSAIRE pour I'acti-
vité dont il fait preuve. Cependant cette proposition n'est pas retenue.
plusieurs membres faisant remarquer que, puisque M. COMMISSATIRE n'est
pas représentant de 1'Association, nous n'avons pas plus a le remiercier
qu'a le blamer.

Finalement, 1'Assemblée générale se rallie & l'idée d'adopter, & la fin de
la séance, une motion concernant I'action. dans l'avenir. des représentants
de notre spécialité, sans allusion anx événements passés.

Abordant les questions relatives au Baccalauréat, 1'Assemblée géné-
rale maintient les décisions de 1927 et confirme que :

L’Adssociation des Professeurs de Mathématiques dmet les voux =

1) gr’une épreusve écrite de mathématiques continue de figurer & la pre-
micre partie du Baccalauréat, dans toutes les séries ;

2) que Vimportance relative de cette composition, — dont le coefficient
est actucllement de 3 sur 16 — ne soit pas réduite.

Puis, M. BarrorTe demande que 1'Association insiste de nouvean pour
que, en ce qui concerne la classe de Mathématiques, il y ait, comme autre-

fois, un programme de l'examen distinct du programme de la classe.
M. Gros ne voit aucun avantage i cette distinction. Ce qui importe
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avant tout, c’est que les questions d’examen soient bien posées, comme il
le disait tout & I'heure (1). Toutefois, il serait partisan d'un programme
« explicatif » plutét que « limitatif ».

Une discussion s'établit entre partisans et adversaires de programmes
distincts pour la classe et pour Pexamen, et finalement I'Assemblée se ral-
lie & l'unanimité a la motion suivante :

L' Association des Professeurs de Mathématiques émet le voeu que les
éprewves de wmathématiques portent, pour les deux parties du Baccalau-
véat, sur des programmes nettenent précisés.

Plusieurs collégues souhaiteraient qu'une double interrogation de mathé-
matiques soit prévue a l'oral de la 2" Partie-Mathématiques du Baccalau-
réat : le programme est trés vaste et le temps que 'examinateur peut
pratiquement consacrer & chaque candidat est & peu prés le méme que celui
qui est prévu pour telle ou telle autre matiére ; il vy a 14 un état de fait
regrettable, car il n'est pas possible d'interroger en quelgues minutes un
candidat, d'une fagon efficace et intéressante, sur un programme aussi
varié. Ko

L'Assemblée se rallie & cette proposition et décide de mettre 3 1'étude
la double interrogation de mathématiques & la 2° Partie-Mathématiques du
Baccalauréat.

Au sujet de la coordination des enseignements des mathématiques et de
la physique, M. Dicexr signale qu'en Seconde, le professeur de physique
ayaut a atiliser les notions de fonction et de représentation graphique, il
serait désirable que le professeur de mathématiques ait déja initié les
€léves A ces questions lorsqu'elles seront utilisées dans le cours de physique.
Le Président fait observer que les échanges de vue avec 1'Union des Phy-
siciens, qui ne concernent jusqu'ici que les classes de Premiére et de Mathé-
matiques, ne se borneront pas 13, et que les différentes questions qui peu-
vent se poser seront examinées.

Au sujet des répercussions des programmes de 1925 sur le niveau des
¢leves dans les classes préparatoires aux grandes Ecoles, le Président
communique une lettre de M. Aunis qui fait remarquer que :

la plupart des grandes Ecoles n'exigent que la premiére partie du Bacca-
lauréat. Avec les programmes actuels. quelle garantie d'aptitudes scientifiyues
constitue-t-elle ¥ Si la présence, dans les classes de Spéciales Préparatoires,
d’éléves non bacheliers complets a pu jusqu'ici étre admise, elle risque, avec
le nouveau régime du Baccalauréat. d’encombrer ces classes de nullités. L'As-
sociation devrait donec agir auprés des grandes Ecoles pour qu'a Pavenir elles
exigent de leurs candidats le Baccalauréat complet, et simultanément auprés
du ministere de 1'Instrustion publique pour qu'il interdise ou tout au moins res-
treigne Tadmission des non-bacheliers dans les classes de Spéciales Prépa-
ratoires.

et une lettre de M. GonNTHIEZ qui déclare que :
cette année, dans Tensemble, les éléves de ma classe de Spéeiales Prépara-

i1] Yoir page 130 cu présent Bulletin,
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toires valent bien ceux des années précédentes. Mais il se produit une sorte de
concentration vers la moyenne. J'ai la satisfaction d'avoir trés peu d’éléves
médiocres, certainement moins que les années précédentes, mais chez les bons
€léves qui font preuve de trés séricuses aptitudes, je note des irrégularités, des
maladresses, que de tels éléves ne présentajent pas les années précédentes.

11 n’est pas douteux que ces éléves n'ont pas été suffisamment exercés i la
pratique des mathématiques élémentaires,

Aussi je reviens sur la nécessité d’augmenter Phoraire de mathématiques
dans la classe de Mathématiques et de diminuer le role des disciplines littéraires,

La seule comparaison valable est celle qui prend pour base I'horaire de 1807,
époque oft la spécialisation commencait seulement avec la classe de Mathé-
matiques.

Il faut bien insister sur les deux points stivants :

1° outre les 10 heures de mathématiques, en 1897 il v avait 2 heures de dessin
graphique par semaine. Dans le nouvel horaire proposé : 9 heures en tout ;

2° il n'y avait pas, avant 190z, de composition de philosophie 4 Iécrit du
Baccalauréat-Mathématiques, ce qui était un sérieux allégement pour les éléves,

Aprés une courte discussion, I’Assemblée générale décide la mise 3 1'étude
des répercussions du plan d’études de 1925 sur le niveau des éléves des
classes préparatoires aux grandes Ecoles.

Puis, conformément 3 la décision quelle avait prise quelques minutes
avant (1), 'Assemblée générale adopte 3 Punanimité la motion suivante :

L’Association des Professeurs de M athématiques exprime le désir que
sa doctrine et ses vaeux soient soutenis par les représentants des mathéma-
ficiens aw Conseil Supérieur de Ulnstruction publigue.

(1) Voir page 138 du présent Bulletin,
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