


La part des mathémaliques. — Notre Assemblée générale de Paques
1926 a émis le veeu « qu'une épreuve écrite de mathématiques figure
« ala 1™ partie du Baccalauréat dans toutes les séries». S'il n'y a pas
d’épreuve écrite, en effet, nous verrons dans toutes les classes le spec-
tacle lamentable que nous offrent les Seconde et Premiére B ; ne
comptons ni sur le gout du travail désintéressé pour soutenir le zéle
des ¢leves, ni sur la sévérité des examens de passage pour éliminer
ceux dont la paresse est incurable. L'égalité scientifique, dont les
auteurs des nouveaux programmes-ont fait un dogme intangible, sera
rapidement réalisée dans la guasi-nullité. On peut prédire & coup sar
que la culture scientifique en France sera singuliérement compromise.

En bonne |ngquc I'unification des horaires et des programmes
devrait entrainer l'unification des sanctions, et dans toutes les séries
les candidats devraient subir une épreuve équivalente (en difficulté et
en importance) de mathématiques. Mais trop souvent les allegements,
d’horaires par exemple, se sont faits & nos dépens : craignons que
sous couleur d'éviter la trop grande multiplicité des épreuves et le
surmenage des candidats, on ne restreigne la part légitime des mathé-
matiques. Renouvelons le veeu émis 1'an dernier, méme si la mesure
qu'il propose va de soi, et complétons-le en indiquant le coefficient
que nous désirons voir attribuer.

Pourra-t-on, de bonne foi, nous accuser de nous tailler la part du
lion si nous réclamons pour les mathématiques le traitement de la
discipline littéraire la plus favorisée (version latine ou composition
frangaise) » Je ne le crois pas, et 4 mon avis, nous ne devons pas
demander moins. Dans le méme ordre d'idées, nous devons réclamer
(et non seulement pour notre discipline) l'institution de notes élimina-
toires. Je signale 4 ce sujet que le Conseil académique de Paris, dans
sa session de décembre 1926, a émis le veeu que toute note d'écrit
inféricure & 5 sur 20, dans une épreuve quelconque, soit éliminatoire.

.Nous pourrions sans inconvénient faire notre ce veeu.

En quoi doit consister U'épreuve de Mathématigues. — Partisans et
adversaires de la question de cours se retrouvent une fois de plus.
Ecoutons leurs arguments.

A. D'abord les adversaires. Dans la question de cours, disent-ils,
I'appel 4 la mémoire semble excessif : fournir sans guide la série des
théorémes qui composent la premiére question venue de géométrie
dépasse ce que nous pouvons souhaiter.

Etant donné, de plus, que nombre d'examinateurs interrogent uni-
quement sur Ie cours, a l'oral, la place de ce cours est trop prépon-
dérante : bien des éleves réussissent, qui ne savent pas mettre debout
la moindre application.

La question de cours, pour étre bref, favorise les préparations
hatives et trompeuses, — sans compter qu'elle se préte particuliere-
ment ala fraude.

Et encore, nous supposons gu'elle est convenablement posée. Or,
combien de fois avons-nous constaté que l'auteur de la question
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s'¢tait borné a découper une tranche du programme officiel, exigeant
ainsi du candidat un travail de délimitation et de composition au-
dessus de ses moyens. Supprimons donc la question de cours : le
professeur n'en aura que plus de liberté dans 1 étude du programme.
L'épreuve ne consisterait alors qu'en un ou plusieurs probiemes ;
devant surtout contréler l'acquisition d'une méthode de travail et de
connaissances plus solides qu'étendues sur les éléments de l'algébre
et de la géométrie, le probléme devrait pouvoir étre résolu sans arti-
fice — mais complétement — 3 « une application numérigue ou une
construction graphique demanderait au candidat de pousser sesidées
jusqu’a la réalisation ».

B. Les partisans de la question de cours répondent : Nous sommes
en principe d'accord avec vous. « Il faut, comme l'écrivait V. Duruy
« en 1864, que les épreuves du Baccalauréat soient disposées de
( maniére a convainere le candidat gu'on regardera dans son intelli-
« gence bien plus que dans sa mémoire. »

Mais si le Baccalauréat est le premier grade conféré par les facultés,
il est aussi un certificat “attestant de bonnes études secondaires ; un
€leve moyen, qui a travaillé régulierement pendant toute sa scolarité,
doit, sauf accident, obtenirson parchemin. Ainsi que M. Gros(1) I'a dit
en votre nom, a la Commission parlementaire chargée en 1914 d'une
enquéte sur la réforme de 1oz, « sipar le jeu normal des examens de
passage, une trés forte proportion d'éléves insuffisants était écartée
des classes supérieures, ceux qui réesteraient obtiendraient le Bacca-
lauréat sans difficulté ». :

Sous le régime de 1902, ne faisaient de mathématiques que ceux
qui le voulaient (en C) ou ceux chez qui les parents avaient cru
discerner, dés la Sixieme, des aptitudes spéciales (en D). Aujourd’hui,
tous seront astreints a absorber (non & assimiler) le méme programme.
Or nous savons tous que certains éléves, excellents esprits par
ailleurs, sont rebelles aux mathématiques ; qu'un éleve passable
rate quelquefois ses problémes ; qu'un jour d'examen il faut s'attendre
a toutes les défaillances possibles.

C'est aux ¢éleves moyens que nous songeons: mettons-les dans la
possibilité d’obtenir, s'ils ont travaillé, un 6 ou un 7 sur 20. Le cancre
véritable, méme avec une question de cours, ne vous échappera pas si
I'importance relative de la question de cours et du probleme est
convenablement calculée.

Notez d’ailleurs un avantage du maintien de la question de cours,
que nous considérons comme essentiel ; il obligera les éleves a
étudier leurs lecons pendant toute l'année.

Quant aux inconvénients de [a question de cours, et nous recon-
naissons qu'elle en a, on peut les atténuer et méme, pour certains,
les supprimer ; pour cela :  proscrire les sujets mal délimités
accompagner la question de cours d'une application directe, numé-
rique ou graphique, qui lui enlévera son caractére de simple récitation.

(1) Voir le Bulletin n° 14, page 49.
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Telles sont les deux théses entre lesquelles 1'"Association aura a se
prononcer. ;

Je signale en passant qu'en ce qui concerne la 2° partie du Bacca-
lauréat, ou les candidats sont spécialisés et ont opté d'eux-mémes
pour une scction scientifique, la question de cours n'a gutre de
défenseurs.

Mesures d'ordre général. — A. J'estime que nous pourrions ¢metire
les veeux suivants, qui s'inspirent d'ailleurs des veeux adopiés par le
Syndicat national des professeurs de lycée et du personnel de I'Ensei-
gnement secondaire féminin, dans son Congrés de Paques 1926 :

1° gue la surveillance des épreuves soil exercée avec assex de rigueur,
pour éviter toute espéce de fraude, el pour permelire le contrdle des copies ;
que toutes mesures soient prises pour assurer la sincérité de l'examen (carle
didentiné enire aulres) ;

2° que les fraudes soient réprimées impitoyablement ;

3° que l'unité dans la correction et dans la cotation des épreuves soit
réalisée, — les sujets étant connus, — par Uenlente préalable entre les
corrvecteurs des différents jurys ;

4° que les copies soient anonymes.

B. Quelques collégues souhaitent que les sujets soient communs &
toute la France et envoyés par le Ministere; n'est-il pas & craindre
gu'une telle mesure favorise le bachotage et la fraude ? Les instruc-
tions actuelles disposent que, « sauf le cas ou ils sont envoy€s par
le Ministre, les textes sont choisis par les doyens...». Il semble
prudent de laisser le Ministre juge de l'opportunité de donner, &
certaines sessions, un sujet uniforme, sans demander que l'uniformité

~devienne obligatoire ; nous pourrions avoir 4 nous en repentir.

C. Notre collegue M. Marry (Toulouse) suggére « de s'entendre
« avec les diverses associations de spécialistes pour proposer un
« régime d'épreuves écrites : il serait intéressant, dit-il, que les
« Fédérations puissent soumettre au Conseil Supérieur un projet
« complet pour la 1™ partie du Baccalauréat, acqunis a la quasi-
( unanimité de ses membres ». Peut-étre n'est-ce pas chose irréali-
sable, et les desiderata que notre Association doit soumettre a la
Direction de |'Enseignement Supérieur auraient évidemment plus de
chance d'étre accueillis s'ils avaient recueilli au préalable l'adhésion
de nos collegues des autres spécialités.

D. Nous aurons & reprendre le veeu :

Que l'admisstbilité aux examens oraux du Bacealauréal ne resle acquise
gue de la sesston de jutllet & la session d’octobre suivanie (el éveniuelle-
ment aux sessions extraordinaires qui pourraient avoir liew en cours
d'année). .

E. Je signale enfin que, s'inspirant de ce qui se fait déja pour
certains examens primaires, le Conseil Académique de Paris a émis
le veeu que puissent en principe se présenter a la session d'octobre
les seuls candidats qui auront obtenu en juillet un total de points au
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